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Sammendrag;:

"I'render 1 norsk landbruk' ("Trendundersgkelsen’) er en postal spgrreundersgkelse blant
norske gardbrukere som gjennomfgres av Norsk senter for bygdeforskning (Bygdeforskning)
hvert annet ar. Undersgkelsen ble forste gang gjennomfort 1 2002, deretter 1 2004, 2006, og
ni 1 2008. Arets undersgkelse er dermed den fjerde i rekken. Malet er 4 fa etablert en
kvantitativ database som gir informasjon om utviklingen innen landbruket over tid.
Undersgkelsen er 1 sin helhet finansiert av Bygdeforskning.

I denne rapporten presenterer vi resultatene fra "I'render 1 norsk landbruk 2008'. Dette er
gjort 1 form av frekvenstabeller, som gir en oversikt over hvordan deltakerne 1 undersgkelsen
fordeler seg pa de ulike svarkategoriene for hvert spgrsmal.

V1 har 1 denne omgang ikke kommentert de statistiske resultatene. Hensikten med rapporten
er forst og fremst & gjgre datamaterialet offentlig og tilgjengelig for interesserte brukere.
Spesielt interessert bes ta kontakt med Bygdeforskning for a fa tilgang til mer inngaende
analyser som er utfgrt 1 ilknytning til tallmaterialet. I tillegg vil v1 vise til tilsvarende
frekvensrapporter for de tidligere undersgkelsen (Rye og Storstad 2002; Rye og Storstad
2004; Vik og Rye 2006) som gjor det mulig for leserne a folge utviklingen siden 2002. For
vtterligere dokumentasjon av undersgkelsen viser vi ellers til Vik (2008).
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Forord

"I'render 1 norsk landbruk' ("Trendundersgkelsen’) er en postal spgrreundersgkelse blant
norske gardbrukere som gijennomfgres av Norsk senter for bygdeforskning (Bygdeforskning)
hvert annet 4r. Undersgkelsen er blitt giennomfart i 2002, 2004, 2006, og na i 2008. Arets
undersgkelse er dermed den fjerde 1 rekken. Malet er & i etablert en kvantitativ database som
gir informasjon om utviklingen innen landbruket over tid. Undersgkelsen er 1 sin helhet
finansiert av Bygdeforskning.

I denne rapporten presenterer vi resultatene fra "I'render 1 norsk landbruk 2008'. Dette er 1 all
hovedsak gjort 1 form av ukommenterte frekvenstabeller, som gir en oversikt over hvordan
deltakerne 1 undersgkelsen fordeler seg pa de ulike svarkategoriene for hvert spgrsmal.

V1 har 1 denne omgang ikke kommentert de statistiske resultatene. Hensikten er forst og fremst
a gigre datamaterialet offentlig og tilgiengelig for interesserte brukere. Spesielt interessert bes ta
kontakt med Bygdeforskning, for a fi tilgang til mer inngaende analyser som er utfort 1
tilknytning til tallmaterialet. I tillegg vil vi vise til tilsvarende frekvensrapport for tidligere ar (Rye
og Storstad 2002; Rye og Storstad 2004 Vik og Rye 2006) som gjor det mulig for leserne a fglge
utviklingen siden 2002. For ytterligere informasjon om det tekniske rundt undersgkelsen viser

vi ellers il Vik (2008).

Trendundersgkelsen er et resultat av et felles lgft hvor mange ansatte ved Bygdeforskning har
bidratt med mnspill av ulik art. Rapportens mnledende kapitler er 1 stor grad bygd pa arbeid 1
de foregaende frekvensrapportene. Arild Blekesaune, Johan Fredrik Rye, Oddveig Storstad og
Jostein Vik har alle levert bidrag til det ferdige produktet.
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I Undersgkelsens formal og profil

“T'render 1 norsk landbruk” (Trendundersgkelsen) er en spgrreundersgkelse blant norske gard-
brukere som gjennomfares av Norsk senter for bygdeforskning (Bygdeforskning). Under-
sokelsen repliseres hvert annet ar, slik at man pa sikt far etablert en database som gir
informasjon om utviklingen innen landbruket over tid. Arets undersgkelse er den fjerde i
rekken. Trendundersgkelsen er finansiert av Bygdeforskning. Det er blitt laget fylkesvise
underutvalg som er finansiert av de respektive fylker.

Formalet med undersgkelsen er tredelt. For det forste gnsker vi & bidra til den generelle kunn-
skapsproduksjonen om norsk landbruk. Landbruket er generelt sett godt kartlagt som naering, 1
statistisk forstand, men likevel er det fortsatt en rekke felt der man mangler gode data sett fra et
forskningsmessig stasted. Dette gjelder spesielt 1 forhold til ulike sosiokulturelle forhold mnen
landbruket. Det méa understrekes at 1 forhold til eksisterende statistikkproduksjon om det
norske landbruket (Statistisk sentralbyra, Norsk institutt for landbruksgkonomisk forskning og
flere) er Trendundersgkelsen en supplerende undersgkelse. I den grad likelydende tema er
dekket opp 1 Trendundersgkelsen og andre institusjoners undersgkelser, skyldes dette enten
behovet for hyppigere tidsserier eller et gnske om metodisk validering av enkeltspgrsmal.
Resultatene fra Trendundersgkelsen ma sees 1 sammenheng med resultatene fra den gvrige
landbruksstatistikken for a g1 fullt utbytte (se bl.a. Rognstad 2000).

For det andre gnsker Bygdeforsknings forskere a etablere en "ressursdatabase” om landbruket
mnenfor vare prioriterte forskningsomrader. En slik database vil ligge til grunn for det lgpende
forskningsarbeidet ved senteret, blant annet som utgangspunkt for foredrag og kronikker.
Videre vil Trendundersgkelsen bidra til a identifisere nye problemstillinger innen
landbruksforskningen

For det tredje vil databasen fra Trendundersgkelsen gi et godt kunnskapsbasert utgangspunkt
for Bygdeforsknings bidrag til den lgpende, offentlige landbruksdebatten.

Undersgkelsens profil

V1 har lagt vekt pa a rendyrke spesielt tre innfallsvinkler som tidligere bare 1 mindre grad er
dekket opp av andre statistkkprodusenter.

1: ”Sosio-kulturelle” sider ved landbruket. De mer rendyrkede gkonomiske og strukturelle as-
pektene ved landbruket synes allerede a vaere godt dekket opp 1 den eksisterende statistikk-
produksjonen. Det samme gjelder levekarssituasjonen for landbruksbefolkningen.

2: Natid og framtid (men ikke fortid). Vi gnsker d fa kunnskap om hvordan det "star til” 1
landbruket 1 dag. Samtidig gnsker vi & fa informasjon om hva bgndene tenker om hva som vil
skje 1 tiden framover - blant annet fordi det ogsa forteller noe om dagens situasjon.

3: V1 har ogsa valgt a prioritere en "subjektiv” innfallsvinkel fremfor mer "objektive”
idikatorer. Vi fokuserer pa hva bondene, som jo tross alt er de mest sentrale aktgrene 1 norsk
landbruk, tenker, mener og planlegger. Dette kan sa kobles sammen med mer klassiske data
om produksjonstype, starrelse pa bruket osv.
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Fire innfallsvinkler

Grovt sett bestar undersgkelsen av seks grunnleggende typer spgrsmal, som vi skjematisk kan
sette opp som nedenfor.

A: Hvordan vurderer bendene dagens situasjon pa gardsbruket/mnen landbruket?
— generelt om pessimisme/optimisme innen landbruket

— hva er problemfeltene 1 landbrukshverdagen?

— hvordan organiserer man gardsdriften?

— forholdet til andre aktgrer innen landbruket?

B: Hvordan vurderer bgndene den fremuidige utvikiingen pa gardsbruket / innen landbruket?
— hvordan vil man endre gardsdriften?

— hvilke tilpasningsstrategier velger landbruksfamilien?

— hwvilke endringer forventes 1 forhold til rammevilkar

— gnsket utvikling 1 forhold til landbrukspolitikk mv.

C: Hvem (1 "sosiokulturell” betydning) er dagens bgnder? (oppvekststed, hvorfor veere
gardbruker, yrkesidentitet, gnsker 1 forhold til hel-/deltd).

D: Bakgrunnsvariabler (kjgnn, alder, sivilstatus/barn, utdanning, overtakelsesar, inntekt,
produksjonsformer, arbeidsinnsats, partipreferanser)

E: Annen naringsaktivitet og tjenesteyting (typer, omfang, og betydning av ulike typer av
naringsaktivitet ved siden av gardsdrifta)

F: Andre spgrsmal (f.eks. medlemskap 1 faglagene)
I tillegg il de nevnte sparsmalene er det ved hver ny runde av trendundersgkelsen ett sett av
sporsmal som varierer fra gang til gang, og som er lagt inn enten fordi de er av spesiell interesse

for prosjekter ved Bygdeforskning, eller fordi eksterne interessenter gnsker a kjgpe inn
sporsmal om spesielle tema. Disse spgrsmalene er ikke referert 1 denne rapporten.

2 Metode

Vi skal kort gjore rede for de viktigste metodiske forholdene knyttet til etableringen av under-
sokelsen.

Populasjon

Malgruppen for undersgkelsen er norske gardbrukere. Denne gruppen (populasjonen) kan
defineres pa en rekke forskjellige mater. Vi har valgt falgende operasjonalisering:

Personer som er hoveddrivere pa gardsbruk med et dyrka areal pa minst 5 daa.
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Valget av 5 daa som grense kan diskuteres. Vart valg falger SSBs operasjonalisering 1 "Leve-
karsundersgkelse blant landbruksbefolkningen 2002” (Vagane 2002), med ett unntak, nemlig at
bruk mellom 5 til 20 daa er utelatt 1 SSBs undersgkelse hvis de 1kke har noen
husdyrproduksjon. I Trendundersgkelsen er ikke husdyrproduksjon et utvalgskriterium.

Et alternativ ville vaert a sette grensen pa (f.eks.) 10 daa. I praksis har dette liten betydning for
undersgkelsen, ettersom det er sveert fa bruk med mellom 5 og 10 daa (SSB 2000).

SSB har tidligere apnet for at enkelte bruk under 5 daa - men som har annen produksjon av
tilsvarende stgrrelse - inkluderes 1 deres utvalg 1 tilsvarende undersgkelser. Dette dreier seg 1
farste rekke om drivhus. Denne gruppen utgjer sa fi at det ikke er problematisk a utelukke
dem, slik vi har gjort (fr. SSB 2000).

V1 har vurdert a sette en nedre og/eller gvre aldersgrense, ut fra at personer yngre enn 18 ar
eller eldre enn (f.eks.) 70 ar sjelden vil ha gardsdrift som hovedsyssel. Dette er imidlertid et
argument som kan diskuteres. I tillegg utgigr det ikke noe problem for datamaterialet at
gruppene mngar. Etter som det uansett dreler seg om et fatall personer, har vi valgt a ikke sette
noen slik aldersgrense.

Denne definisjonen av populasjonen for undersgkelsen har falgende konsekvenser som vi kort
vil gigre oppmerksom pa:

Personer

Bruk som drives av andre enn personer, utelates. Dette gjelder blant annet bruk som drives av
mstitusjoner. Undersgkelsen vil derfor ikke dekke landbruketi sin helhet, 1 den forstand at den
ikke omfatter alle (bade personer og organisasjoner) som dyrker mark eller driver med husdyr-
produksjon.'

Enni er det likevel £ bruk som ikke drives av personer.” At organisasjoner utelates fra under-
sokelsen, er derfor ikke problematisk for undersgkelsen, og utvalget gir et dekkende bilde av
norsk landbruk 1 sin helhet tross denne avgrensningen. Dette kan derimot bli en utfordring 1
kommende ar, f.eks. hvis det etter hvert blir utbredt & organisere landbruksdrift glennom
(f.eks.) aksjeselskap og dersom det pa disse brukene ikke lenger gir mening & snakke om én
“hoveddriver”.

Samdrifter

Samdrifter er ikke med som egne enheter 1 undersgkelsen. Derimot er deltakere 1 samdrifter
som har egen produksjon utenfor samdriften (f.eks. forproduksjon), og som derfor sgker og
mottar produksjonstilskudd til eget bruk, med 1 utvalget pa lik linje med alle andre.

Per 17. februar 2007 var det 2 300 registerte samdrifter 1 Produsentregisteret, og disse utgyor shk
sett fortsatt en mindre del av landbruket.

1| praksis har vi lgst dette ved & luke ut alle bruk som er organisert pd andre méater enn som enkeltmannsforetak
(AS, ANS etc.) De resterende foretakene kan knyttes til en bestemt person (med fgdselsnummer), som man kan
anta er den personen som er ‘hovedbruker.

2 per 17. februar 2007 var bare 3 332 av de 56 827 registrerte landbruksforetakene i Produsentregisteret registrert
som annet enn enkeltmannsforetak.
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"Manne-undersgkelse”

Vi vil ogsa giore oppmerksom pa at undersgkelsen vil ha sterk overvekt av mannlige informan-
ter, ettersom den store majoriteten av registrerte hovedbrukere er menn. Slik sett er det forst og
fremst den mannlige delen av landbruksbefolkningen som kommer til uttrykk 1
Trendundersgkelsen.

Det er et problem at mange av hovedbrukernes partnere (altsa som regel kvinner) kan sies &
vaere like mye “gardbrukere” som personene som 1 utgangspunktet er inkludert 1 populasjonen,
slik denne er definert ovenfor.

Dette betyr 1 prinsippet en feilvridning av utvalget sett 1 forhold til populasjonen. Problemet er
vanskelig & lgse 1 praksis, ettersom det ikke finnes noe fullstendig ”gardbrukerregister” som
favner alle som kunne vart definert som bgnder ut fra et visst minimum av arbeidsinnsats som
kriterium. Uansett synes ikke dette & vaere et storre problem enn at feilkilden kan vurderes som
akseptabel, med de forbeholdene som er tatt overfor.

Samtidig ma det understrekes at det ikke er en landbruksbefolknings-undersgkelse som
giennomfgres, 1 den forstand at landbruksbefolkningen favner langt flere enn de registerte
hoveddriverne av brukene (f.eks. ektefelle, sgsken, barn etc). Slik sett skiller denne
undersgkelsen seg fra f.eks. SSBs levekarsundersgkelser 1 landbruket.

Trekking av utvalg

Utvalget for Trendundersgkelsen 2008 er trukket fra Produsentregisteret, som 1 dette

henseende er samsvarende med Landbruksregisteret. Dette er et register over alle registrerte
landbruksforetak

. som driver landbruksdrift og som sgker om produksjonstilskudd til et gardsbruk,
° eller som registreres giennom et av de andre tilknyttede registrene, f.eks. 1 forbindelse
med omsetning av jordbruksprodukter.

I praksis betyr dette at sd godt som alle aktuelle gardsbruk er registrerte 1 Produsentregisteret.

Dagens regelverk for produksjonstilskudd stiller for gvrig som krav for a fa tildelt produk-
sjonstilskudd at brukene er registrert 1 Enhetsregisteret og Merverdiavgiftsmanntallet, og videre
at bruket kan levere arsoppgave som landbruksforetak. Ogsa 1 dette tilfellet er det imidlertid
stort sett mindre bruk som faller utenfor produksjonsregisteret, og de fleste av disse skal 1kke
vere med 1 Trendundersgkelsen, jfr. 5 daa-kriteriet.

Uansett er det slik at de fleste av brukene som faller fra pa grunn av disse begrensningene 1 for-
hold til tildeling av produksjonstilskudd - men som likevel har et visst produksjonsomfang -
fanges opp giennom de andre registrene som er tilknyttet Produsentregisteret.

Beregning av bruttoutvalg

Produsentregisteret inneholder navn pa alle registrerte landbruksforetak som fyller kriteriene
for a inkluderes 1 registeret (dvs. at de enten sgker og far innvilget produksjonstilskudd, eller

fanges opp av et av de gvrige delregistrene som Produsentregisteret fgrer). Per 17 desember

2007 var det registrert 56 827 landbruksforetak.
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En del av disse brukene lukes ut pa grunn av begrensningene nevnt 1 avsnitt 2.1. (Disse
kategoriene kan vaere overlappende):

) 1 444 bruk er mindre enn 5 daa
° 2 300 samdrifter
° 3 332 bruk er ikke registrert som enkeltmannsforetak

V1 kan ellers nevne at "hovedbruker” 1 Produsentregisteret er definert som den personen som
underskriver sgknaden om produksjonstilskudd. I innledningen til selve spgrreskjemaet ble det
for gvrig presisert at det er "hoveddriver” som skal fylle ut sparreskjemaet. Dette vil til dels
korrigere feil som skyldes at spagrreskjemaet adresseres til andre enn den som er den faktiske
hoveddriveren av gardsbruket.

Produsentregisteret garanterer videre at deres rutiner sikrer at avdgde personer ikke mngar 1
trekkegrunnlaget.

I alt ble 3 200 navn trukket ut til utvalget (bruttoutvalg). Det viste seg at noen av disse hadde
avsluttet driften, og saledes ikke hgrte til 1 populasjonen, og det var ogsa en handfull personer
som av andre arsaker ikke skulle veert inkludert 1 populasjonen (f.eks. dgde personer).

Det endelige bruttoutvalget var pa 3 161.

Praktisk gjennomfaring

Analyseinstituttet Sentio AS stod for den praktiske gijennomferingen av datainsamlingen 1
2004. Sparreskjema ble sendt ut medio januar, med purring 1 slutten av februar. Svarene ble
scannet automatisk, med pafslgende manuell kvalitetssikring.

Utforming av spgrsmal

Spersmalene 1 spagrreskjemaet er utarbeidet av Bygdeforskning, og bygger pa spgrreskjemaene
fra 2002, 2004 og 2006. Sparreskjemaet fra 2002 dro 1 noen grad nytte av tidhigere
sporsmalsformuleringer 1 andre undersgkelser, bade ved Bygdeforskning og andre
forskningsinstitusjoner.’ I tillegg til & bedre validiteten til spgrsmalene, apner dette ogsa for
retrospektive analyser. Det at man na har data for 2002, 2004, 2006 og 2008 med stort sett
likelydende sparsmal gir en god mulighet for 4 si noe om utviklingstrekk 1 landbruks-
befolkningen

Frafall og svarprosent

Av utvalget pa 3 161 personer, returnerte 1607 ferdig utfylte spgrreskjemaer. Det gir en
svarprosent pa 51 prosent. Dette er en tilfredsstillende hgy svarprosent’, og det er 1 utgangs-
punktet god grunn til & anta at resultatene 1 undersgkelsen er representative for norske bgnder 1
sin helhet.

Det sentrale spgrsmalet er likevel 1 hvilken grad frafallet er systematisk: Er det spesielle grupper
mnen landbruket som har latt vaere 4 besvare skjemaet, eller er frafallet jevnt fordelt? I det

¥ Se Vik og Rye (2006) for en oversikt.
* | de senere &r har lav svarprosent generelt sett vrt et problem ved innsamling av surveydata. Sammenlignet
med mange andre surveyer er en svarprosent pd 51 meget bra.
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falgende skal vi vurdere dette spgrsmalet ut fra resultatene 1 Trendundersgkelsen 2008 for
noen sentrale variabler.

Vurdering av utvalgets representativitet

Kjonn: Andelen kvinnelige bgnder 1 landbruket avhenger av hvordan man definerer "bonde”
(se ovenfor). I SSB’s oversikt over strukturen 1 jordbruket 2007 utgjgr kvinneandelen blant
personlige brukere 13.9 prosent av landbruket (SSB, 2008). I trendundersgkelse for 2008 er
kvinneandelen pa 12.0 prosent.

Alder: Giennomsnittsalderen for hovedbrukerne 1 Produsentregisteret er 49 ar. Vart nettoutvalg
er ikke langt unna; snittalderen er 50.1 ar.

Geografi: 1 tabell 1 viser vi hvordan den fylkesvise fordelingen er 1 henholdsvis Produsent-
registeret og vart nettoutvalg. Avvikene er, som vi ser 1 tabell 1, svaert sma.

Tabell 1: Fylkesvis fordeling av informantene 1 Trendundersokelsen 2008 sammenlignet med
Produsentregisteret (Fra soknad om produksjonstillegg 51.7.2007)

Trendundersgkelsen 2008 Produsentregisteret
Osttold 5.4 5.3
Akershus 5.4 5.1
Oslo 0.0 0.0
Hedmark 10.1 8.1
Oppland 10.9 11.2
Buskerud 5.5 5.2
Vestfold 3.6 3.4
Telemark 3.6 3.3
Aust-Agder 1.4 1.5
Vest-Agder 2.1 2.4
Rogaland 8.3 10.0
Hordaland 7.1 6.9
Sogn og Fjordane 5.6 7.2
Mgre og Romsdal 6.9 6.7
Sor-Trondelag 7.2 7.0
Nord-Trgndelag 8.2 7.7
Nordland 5.5 5.5
Troms 2.4 2.6
Finnmark 0.9 0.8
100.0 100.0

Produksjon: 1 grove trekk tilsvarer produksjonen til brukene som deltar 1 undersgkelsen til den
samlede produksjonen innen norsk landbruk. I tabell 2 gir vi noen eksempler pa dette. Vi ser
av tabellen at andelen som driver med melk er noe hgyere 1 Trendundersgkelsen enn det vi
finner 1 landbruksbefolkningen.
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Tabell 2: Fordeling pia produksjoner, Trendundersokelsen 2008 sammenlignet med SSB’s
Jordbruksstatistikk (SLF 2008 mht melkekvote).

Trendundersgkelsen 2008 SSB 2008/SLF 2007
Bruk med korn 33.8 prosent 30.4 prosent
Bruk med sau 32.0 prosent 32.1 prosent
Bruk med storfe 43.5 prosent 55.7 prosent
Bruk med melkeproduksjon 32.3 prosent 26.6 prosent
Gjennomsnittlig melkekvote (liter) 117.430 liter 113.687 liter (SLF)

* NB: Summen av de ulike brukstypene summerer seg til mer enn 100 ettersom noen bruk har flere typer
produksjoner.

Bruksstorrelse: Vi kan videre sammenligne bruksstgrrelsen 1 vart utvalg med SSBs statistikk.
Igjen er det et svaert stort samsvar, selv det er en svakhet at vi iIkke kan sammenligne
undergrupper pa bruk over 100 dekar.

Tabell 3. Bruksstruktur (areal drevet av bruket). Trendundersokelsen 2004-2008 sammenlignet
med SSB’s statistikk pa bruksstruktur (2008). Prosent

Trendundersgkelsen SSB

2004 2006 2008 2005

5-49 dekar 14.9 10.6 11.6 12.1
50-99 dekar 20.4 20.0 18.3 19.3
100 dekar + 64.8 69.3 70.1 68.6

Sa vidt vi kan se er derfor konklusjonen klar: Det er ikke betydelige avvik mellom sammen-
setningen av bgndene som deltok 1 Trendundersgkelsen 2008 og den norske bondebefolk-
ningen. Det er derfor grunnlag for a betrakte Trendundersgkelsen 2008 som representativ for
norske bander, slik som denne gruppen er definert ovenfor.

3 Forskjeller mellom undersgkelsene

Utvalgene 1 Trendundersgkelsene fra 2002, 2004, 2006 og 2008 er direkte sammenlignbare, 1
den forstand at w1 alle gangene har klart 4 fange opp 'personer som er hoveddrivere pa
gardsbruk med et dyrka areal pa minst 5 daa'.

Derimot bagr man vare klar over at denne gruppen som helhet har endret seg. For eksempel
har giennomsnitthg bruksstgrrelse gkt 1 lgpet av toarsperioden. Ved sammenligninger ma man 1
spesielle situasjoner vurdere om utvalgene ma veie utvalg opp mot hverandre.

Nar det gjelder selve sparreskjemaet er det gjort enkelte endringer; noen fa spgrsmal er utelatt
mens vi har lagt til et fatall nye spgrsmal. I tillegg er formuleringen pa noen fa spgrsmal endret
som en konsekvens av at vi oppdaget at de kunne vaere tvetydige eller noe upresise. De
endringer som er gjort er likevel sma, og vi etterstreber kontinuitet 1 spgrreskjemaet shik at
resultatene 1 stgrst mulig grad er sammenlignbare fra ar til ar. Likevel bgr man sjekke for mulige
endringer 1 spgrsmal hvis man gnsker a sammenligne resultatene over tid.

For en fullstendig oversikt over endringene 1 sporreskjemaet, se Vik og Rye (2006) og Vik
(2008)
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De endringer som er foretatt 1 spagrreskjemaet, betyr at tabellnummereringen er noe ulik 1
denne rapporten 1 forhold til den tidligere rapporter. Tabellteksten er derimot den samme, og
det skulle derfor vare relativt enkelt for leserne a4 sammenligne resultatene fra de ulike
undersgkelsene.

4 Frekvenstabeller

Nedenfor er hver enkelt variabel 1 undersgkelsen framstilt 1 frekvenstabeller som skal g1 en
oversiktlig framstlling for leseren. Fremdriften 1 presentasjonen fglger for gvrig
sporsmalsrekkerekkefglgen 1 spgrreskjemaet, som ligger vedlagt bak 1 denne rapporten.

Tabell 4. Kjonn. Prosent. N (1587)

Prosent
Mann 88
Kvinne 12
Total 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 1 1 spgrreskjemaet.

1abell 5. Alder. Prosent. N (1566)

Prosent
Under 30 ar 2
30-39 ar 14
40-49 ar 31
50-59 ar 32
60-69 ar 19
Over 70 ar 2
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 2 1 spgrreskjemaet.

1abell 6. Sivilstand. Prosent. N (1595)

Prosent
Gift/samboende 85
Skilt/separert 4
Enke/enkemann 2
Enshg 10
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 3 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 7. Har din ektefelle/samboer barn fra tdligere forhold? Prosent. N(13525)

Prosent
Ja 14
Nel 86
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 4 1 spgrreskjemaet.

Tabell 8. Har du barn? Prosent. N(1636)

Prosent
Barn med navaerende partner Z]
Barn fra tidligere forhold 15
Har ikke barn 14
Totalt 104

Tabellen er basert pa spgrsmal 5 1 spgrreskjemaet.

Tabell 9. Vil du anbefale noen av barna 4 ta over bruket etter deg? Prosent. N(1569)

Prosent
Ja 57
Nel 15
Vet ikke 28
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 6 1 spgrreskjemaet.

abell 10. Antall barn under 18 ar 1 husstanden. Prosent. N (1047)

Prosent
Ingen 32
Ett barn 22
To barn 26
Tre barn 15
Fire barn 4
Fem eller flere barn 1
Totalt 100

Gjennomsnitt 1.43 barn under 18 ar.
Tabellen er basert pa spgrsmal 7 1 spgrreskjemaet.

Tabell 11. Antall barn over 18 dr 1 husstanden. Prosent. N (754)

Prosent
Ingen 58
Ett barn 33
To barn 8
Tre barn 1
Fire barn 0
Totalt 100

Gjennomsnitt 0.53 barn over 18 ar.
Tabellen er basert pa spgrsmal 7 1 sporreskjemaet.
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Tabell 12. Hoyeste fulltorte utdanming. Prosent. N (1600)

Prosent
Grunnskole eller tilsvarende 16
Videregaende skole, yrkes-/landbruksfag 48
Videregiende skole, allmennfag/gymnas 12
Universitets-’hggskole inntil 4 ar 14
Unuversitets-/haggskole over 4 ar 9
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 8 1 spgrreskjemaet.

Tabell 13. Fulltort landbrukstaglig utdanming pa videregiende skole, hogskole, universitet eller
tlsvarende nivd. Prosent. N (1577)

Prosent

Nel, ingen landbruksfaglig utdanning 54

Ja, videregaende skole 38

Ja, universitets-/hggskole 8

Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 9 1 spgrreskjemaet.

Tabell 14. Oppvekststed. Prosent. N (1595)

Prosent

Har vokst opp pa dette gardsbruket 71
Har vokst opp pa et gardsbruk 15
Har vokst opp pa bygda, men 1kke pa et gardsbruk 10
Har bodd pa bygda bare mindre deler av min oppvekst 1
Har ikke vokst opp pa bygda 3
Totalt 100
Tabellen er basert pa spgrsmal 10 1 sparreskjemaet.

Tabell 15. Medlemskap 1 ulike organisasjoner. Prosent. N (3988)

Prosent

Norsk Bonde- og Smabrukarlag 13

Norges Bondelag 64
Landbrukets HMS-tjeneste 25

Norsvin 6
Felleskjopet 79

Nortura (egg/fjorfe) 6

Nortura (svin/storfe/lam) %
Landkreditt 16

Tabellen er basert pa spgrsmal 11 1 spgrreskjemaet.

10
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1abell 16. Yrkesidenttet. Prosent. N (1579)

Prosent
Farst og fremst yrkesidentitet som gardbruker b7
Farst og fremst yrkesidentitet gjennom annet 36
yrke ‘
Vet ikke 7
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 12 1 spgrreskjemaet.

1abell 17. Landbruksinteresse som betyvdning for at man er girdbruker. Prosent. N (1549)

Prosent
Stor betydning 59
Noe betydning 34
Liten betydning )
Ingen betydning 1
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

Tabell 18. Onske om 4 veere selvstendig som betvdning for at man er girdbruker. Prosent. N
(1500)

Prosent
Stor betydning 42
Noe betydning 39
Liten betydning 14
Ingen betydning 5
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

Tabell 19. Interesse for et liv pa bygda som betvdning for at man er girdbruker. Prosent. N

(1502)

Prosent
Stor betydning 49
Noe betydning 39
Liten betydning 10
Ingen betydning 2
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 sparreskjemaet.

1
Prosent. N (1557)

Prosent
Stor betydning 27
Noe betydning 39
Liten betydning 21
Ingen betydning 13
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

wbell 20. Folelse av plikt tul & drive girden videre som betydning for at man er giardbruker.

11
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Tabell 21. At gardsdriften gir gode mntektsmuligheter som betydning for at man er girdbruker.

Prosent. N (15006)

Prosent
Stor betydning 12
Noe betydning 31
Liten betydning 34
Ingen betydning 22
Totalt 99

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

Tabell 22. Mangler per 1 dag andre jobbmuligheter som betyvdning for at man er girdbruker.

Prosent. N (1485)

Prosent
Stor betydning 6
Noe betydning 8
Liten betydning 16
Ingen betydning 70
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

Tabell 25. Manglet andre jobbmuligheter da man tok over giarden som betydning for at man er

gardbruker. Prosent. N (1527)

Prosent
Stor betydning 4
Noe betydning 8
Liten betydning 19
Ingen betydning 70
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

Tabell 24. At ektelelle/samboer har onske om a dnive gird som betydning for at man er

gardbruker. Prosent. N (1480)

Prosent
Stor betydning 13
Noe betydning 18
Liten betydning 19
Ingen betydning 50
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

12
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Tabell 25. A bidra med noe positivt tl samfunnet som betvdning for at man er gardbruker.
Prosent. N (1518)

Prosent
Stor betydning 25
Noe betydning 44
Liten betydning 18
Ingen betydning 13
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

Tabell 20. At girdsdrifien gir en god ramme for egne barns oppvekstmiljo som betyvdning for at
man er gardbruker. Prosent. N (1505)

Prosent
Stor betydning 50
Noe betydning 36
Liten betydning 7
Ingen betydning 7
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 13 1 spgrreskjemaet.

Tabell 27. Nir overtok en hovedansvaret for driften. Prosent. N (1581)

Prosent
For 1960 1
1960-69 4
1970-79 18
1980-89 30
1990-99 28
2000 eller senere 20
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 14 1 spgrreskjemaet.

1abell 28. Odelsrett al bruket. Prosent. N (1591)

Prosent
Nel, hadde ikke odel til garden 19
Ja, jeg (forste odelsberettigede) 53
Ja, jeg (ikke farste odelsberettigede) 21
Ja, min ektefelle (forste odelsberettigede) 5
Ja, min ektefelle (ikke forste odelsberettigede) 3
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 151 sparreskjemaet.
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1abell 29. Del av melkesamdrift. Prosent. N (1576)

Prosent
Garden er en del av samdrift 9
Garden er ikke del av samdrift, men vi har konkrete planer om samdrift 2
Garden er ikke del av samdrift 89
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 16 1 spgrreskjemaet.

Tabell 30. Frekvens pa samarberd med andre giardsbruk om arbeidsoppgaver 1 tlknyting tl

driften. Prosent. N (1575)

Prosent
Ofte 14
Av og til 53
Aldri/sa a si aldri 33
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 17 1 spgrreskjemaet.

Tabell 51. Standarden pi driftsbygningene. Prosent. N (1588)

Prosent
God 34
Middels 51
Darlig 15
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 18 1 spgrreskjemaet.

Tabell 52. Standarden pa maskinparken. Prosent. N (1590)

Prosent
God 36
Middels 53
Darlig 11
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 19 1 sparreskjemaet.

1abell 33. Eiendomstorhold ul bruket. Prosent. N (1584)

Prosent
Bruket eies av meg 54
Bruket eies av min ektefelle/samboer 4
Bruket eles av meg og min ektefelle/samboer 1 fellesskap 37
Jeg/vi forpakter/leier bruket 3
Jeg/vi driver bruket pa vegne av eler 1 nermeste familie 1
Annet 1
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 20 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 34. Konvensjonell/okologisk produksjon. Prosent. N (1566)

Prosent
Konvensjonell produksjon 93
Dkologisk produksjon inkludert 1 Debio-ordningen )
Begge deler/under omlegging 2
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 21 1 spgrreskjemaet.

Tabell 35. Planer om omlegging til okologisk drift. Prosent. N (1482)

Prosent
Planer om omlegging 3
Ikke planer om omlegging 81
Vet ikke 16
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 22 1 spgrreskjemaet.

Tabell 30. Endringer 1 det okonomiske resultatet fra gardsdriften de siste fem ar. Prosent. N
(1582)

Prosent
Endret seg 1 positiv retning 19
Ingen endring 27
Endret seg 1 negativ retning 47
Vet ikke 5
Bruket har veert 1 drift 1 mindre enn fem ar 2
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 23 1 spgrreskjemaet.

Tabell 37. Syn pi hvordan det okonomiske resultatet fra giardsdrifien vil endre seg de neste fem
ar. Prosent. N (1586)

Prosent
Endret seg 1 positiv retning 36
Ingen endring 23
Endret seg 1 negativ retning 23
Vet ikke 18
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 24 1 spgrreskjemaet.

Tabell 38. Sannsynlighet for storre investeringer 1 giardens drifisbygninger de neste fem drene.
Prosent. N (1593)

Prosent
Sveert sannsynlig 13
Ganske sannsynlig 18
Lite sannsynlig 5H2
Usannsynlig 17
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 25 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 39. Endringer 1 maskin- og redskapsparken 1 lopet av de neste fem drene. Prosent. N
(1575)

Prosent
Det vil skje en betydelig opprustning 2
Det vil skje en viss opprustning 25
Maskin-/redskapsparken vil bli holdt omtrent pa dagens niva 62
Det vil skje salg, utrangering eller nedsliting 1 et visst omfang 6
Det vil skje salg, utrangering eller nedsliting 1 et betydelig omfang 2
Vet ikke 3
Totalt 100

Tabellen er basert pa sparsmal 26 1 spgrreskjemaet.

Tabell 40. Endringer 1 arealet dyrka mark de neste fem drene. Prosent. N (1595)

Prosent
Ingen endring 1 arealet 45
Usikkert, vanskelig a s1 26
Tar sikte pa a redusere arealet dyrka mark 4
Tar sikte pa a gke arealet dyrka mark 24
Annet 1
Totalt 100

Tabellen er basert pa sporsmal 27 1 spgrreskjemaet.

Tabell 41. Hvordan oke arealet dyrka mark de neste fem drene. Prosent. N (599)

Prosent
Nydyrking 11
Leie mer jord 19
Kjgpe ny jord 7

Tabellen er basert pa spgrsmal 28 1 spgrreskjemaet.

1abell 42. Endringer 1 avvirkningen 1 skogen de neste fem drene. Prosent. N (1581)

Prosent

Har ikke gardsskog av betydning 37
Ingen endringer 1 avvirkning 38
Har planer om a gke avvirkningen, men ikke pa bekostning av annen 14
landbruksproduksjon

Har planer om a gke avvirkningen pa bekostning av annen 1
landbruksproduksjon

Vil minske avvirkningen 4
Vet ikke 6
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 29 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 43. Sannsynlighet for at det vil skje endringer 1 brukets produksjonstyper
(oppstart/nedlegging av husdyr-/planteproduksjon) neste fem drene. Prosent. N (1584)

Prosent
Sveert sannsynlig 11
Ganske sannsynlig 13
Lite sannsynlig 54
Usannsynlig 23
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 30 1 spgrreskjemaet.

1abell 44. Hvilke endringer 1 produksjoner vil skje de neste fem drene. Prosent. N (4106)

Prosent
Ny husdyrproduksjon vil bli startet 25
Eksisterende husdyrproduksjon vil bli nedlagt 61
Ny planteproduksjon vil bli startet 12
Fksisterende planteproduksjon vil bli nedlagt 15

Tabellen er basert pa spgrsmal 31 1 spgrreskjemaet.

Tabell 45. Dekket behov for faglig oppdatering. Prosent. N (1584)

Prosent
I stor grad 23
I noen grad 56
I liten grad 18
Ikke 1 det hele tatt 3
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 32 1 sparreskjemaet.

Tabell 46. Foretrukket situasjon om man kunne velge fritt uten i ta okonomiske hensyn.

Prosent. N (1567)

Prosent
Gardsdrnift pa heltad 61
Deltidsarbeid ved siden av gardsdriften 21
Heltidsarbeid ved siden av gardsdriften 5
Heltidsarbeid uten gardsrift 6
Vet ikke 6
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 33 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 47. Viktigste produksjonen pa giardsbruket. Prosent. N (1459)

Prosent
Melkeproduksjon 32
Husdyrproduksjon 36
Kornproduksjon 19
Annen planteproduksjon inklusive frukt og grannsaker 7
Skog 3
Annen produksjon 3
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 34 1 spgrreskjemaet.

Tabell 48. Sannsynlige utviklingstrekk pa bruket de neste fem drene. Flere kryss er mulig.
Prosent. N (3014)

Prosent

Produksjonsgkning 40
Produksjonsnedgang 14
Kostnadsreduksjoner 18
Okt arbeidsinnsats pa bruket 14
Kulturlandskapstiltak 18
(Videre-)utvikling av tilleggsnaeringer med utgangspunkt 1 gardens 17
ressurser

Videreforedling og/eller salg av gardsprodukter 6
Jeg arbeider (mer) utenfor garden 20
Ektefelle/samboer arbeider (mer) utenfor garden 12
Jeg blir pensjonist 17
Legger ned gardsdnifta, fortsatt bosatt pa garden 15
Legger ned gardsdrifta, flytter 2
Gardsbruket blir friidseiendom 1

Tabellen er basert pa spgrsmal 35 1 spgrreskjemaet.

1abell 49. Sannsynlige alternativer for girdsbruket om 20 ar. Prosent. N (1531)

Prosent

Gardsbruket vil vaere drevet at dagens bruker 20
Gardsbruket vil vaere drevet at barn eller slekt av dagens bruker 38
Gardsbruket vil vaere forpaktet bort til andre 7
Gardsbruket vil vaere nedlagt som selvstendig enhet 10
Gardsbruket vil vaere solgt utenfor familien, men drevet som selvstendig 3
enhet

Gardsbruket vil vaere fritidseiendom 4
Annet 1
Vet ikke 18
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 36 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 50. Enighet 1 pastanden

jeg opplever at jeg har nok ferie- og fridager’. Prosent. N (1052)

Prosent
Helt uenig 34
Delvis uenig 19
Bade og 20
Delvis enig 16
Helt enig 11
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 37 1 spgrreskjemaet.

Tabell 51. Enighet 1 pastanden mer fritid er viktigere enn okt intekter. Prosent. N (1505)

Prosent
Helt uenig 16
Delvis uenig 17
Bade og 32
Delvis enig 23
Helt enig 13
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 37 1 spgrreskjemaet.

Tabell 52. Enighet 1 pastanden det er vanskelig 4 skafle avioser nir jeg skal ha fri’. Prosent. N

(1459)
Prosent

Helt uenig 19
Delvis uenig 12
Bade og 25
Delvis enig 19
Helt enig 25
Totalt 100

Tabell 55. Enighet 1 pastanden jeg skulle grerne ha holdt bedre kontakt med familie og venner.

Prosent. N (1538)

Prosent
Helt uenig 14
Delvis uenig 12
Bade og 24
Delvis enig 28
Helt enig 22
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 37 1 sparreskjemaet.
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Tabell 54. Enighet 1 pastanden jeg skulle gierne ha hatt flere fortrolige venner. Prosent. N

(1544)
Prosent

Helt uenig 24
Delvis uenig 18
Bade og 25
Delvis enig 20
Helt enig 13
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 37 1 spgrreskjemaet.

Tabell »5. Enighet 1 pastanden

jeg toler meg ofte ensom som giardbruker. Prosent. N (1561)

Prosent
Helt uenig 28
Delvis uenig 19
Bade og 22
Delvis enig 18
Helt enig 14
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 37 1 spgrreskjemaet.

Tabell 50. Enighet 1 pdstanden stort sett er det slik at alle kjenner alle’. Prosent. N (1591)

Prosent
Helt uenig )
Delvis uenig 7
Bade og 16
Delvis enig 31
Helt enig 41
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 38 1 spgrreskjemaet.

Tabell 57. Emghet 1 pastanden det er for mye sladder. Prosent. N (1505)

Prosent
Helt uenig 13
Delvis uenig 24
Bade og 34
Delvis enig 16
Helt enig 12
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 38 1 sparreskjemaet.
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Tabell 58. Enighet 1 pastanden det er god dugnadsand. Prosent. N (1500)

Prosent
Helt uenig 8
Delvis uenig 11
Bide og 35
Delvis enig 31
Helt enig 16
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 38 1 spgrreskjemaet.

Tabell K9. Enighet 1 pistanden andre reagerer negativt hvis man skiller seg ut. Prosent. N

(1563)
Prosent

Helt uenig 5
Delvis uenig 18
Bade og 37
Delvis enig 28
Helt enig 11
Totalt 100

Tabellen er basert pa sporsmal 38 1 spgrreskjemaet.

1abell 60. Enighet 1 pastanden folk bryr seg pd en positiv mate'. Prosent. N (1560)

Prosent
Helt uenig 3
Delvis uenig 9
Bade og 36
Delvis enig 40
Helt enig 12
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 38 1 spgrreskjemaet.

Tabell 01. Enighet 1 pastanden nye ideer og forslag blir tatt imot med dpenhet. Prosent. N

(1562)
Prosent

Helt uenig )
Delvis uenig 13
Bade og 47
Delvis enig 28
Helt enig 6
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 38 1 sparreskjemaet.
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Tabell 02. Enighet 1 pastanden innflyttere har vanskelig for 4 bli mkludert 1 lokalmifjoet.
Prosent. N (1505)

Prosent
Helt uenig 12
Delvis uenig 26
Bade og 36
Delvis enig 19
Helt enig 7
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 38 1 spgrreskjemaet.

Tabell 63. Enighet 1 pastanden det er trygt og godt i bo pa bygda'. Prosent. N (1590)

Prosent
Helt uenig 2
Delvis uenig 1
Bade og 9
Delvis enig 29
Helt enig 58
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 39 1 spgrreskjemaet.

1abell 64. Enighet 1 pastanden det er for mye stoy og uro 1 byene'. Prosent. N (1584)

Prosent
Helt uenig 3
Delvis uenig 6
Bade og 18
Delvis enig 26
Helt enig 47
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 39 1 spgrreskjemaet.

Tabell 65. Enighet 1 pastanden jeg bruker ofte kulturtilbudene som finnes 1 byene'. Prosent. N

(1565)
Prosent

Helt uenig 29
Delvis uenig 24
Bade og 30
Delvis enig 13
Helt enig 4
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 39 1 sparreskjemaet.
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N (1580)
Prosent

Helt uenig 5
Delvis uenig 10
Bade og 32
Delvis enig 18
Helt enig 35
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 39 1 spgrreskjemaet.

Tabell 67. Enighet 1 pastanden folk som bor pa bygda har et bedre liv enn de som bor 1 byene.

Prosent. N (158%)

Prosent
Helt uenig 3
Delvis uenig 4
Bade og 32
Delvis enig 27
Helt enig 33
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 39 1 spgrreskjemaet.

Tabell 68. Emghet 1 pastanden byfolk er mer tolerante enn bygdefolk'. Prosent. N (1575)

Prosent
Helt uenig 30
Delvis uenig 21
Bade og 37
Delvis enig 8
Helt enig 4
Totalt 100

Tabellen er basert pa sparsmal 39 1 spgrreskjemaet.

Tabell 70. Emghet 1 pastanden det er enklere 4 skape sitt eget liv i byen' Prosent. N (1504)

Prosent
Helt uenig 15
Delvis uenig 17
Bade og 37
Delvis enig 21
Helt enig 10
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 39 1 sparreskjemaet.
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Tabell 71. Enighet 1 pastanden byfolk har et fremmed forhold al naturen’. Prosent. N (15706)

Prosent
Helt uenig 3
Delvis uenig 12
Bade og 38
Delvis enig 28
Helt enig 18
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 39 1 spgrreskjemaet.

Tabell 72. Bondenes tilfredshet med ni ulike levekarstaktorer pi en skala fra 1 (svaert utilfreds)

ul 10 (sveert tlfreds). Andel fornoyvde, mistornoyvde og giennomsnittlig skare.

Forngyde Misforngyde | Gjennom-
(verdi 8,9,10) | (verd: 1,2,3) snitt N
Inntekt fra gardsdrifta 4 60 3,29 1594
Arbeidsforhold, arbeidsmiljg 34 9 6,37 1576
konomien 1 din husholdning 97 18 5,74 1580
Det landbruksfaglige miljget der du bor 99 18 6,02 1581
Din egen helse 44 10 7,00 1592
Ditt sosiale nettverk 47 7 6,93 1583
Ferie og friid 22 31 5,16 1589
Tjeneste/servicetilbud 1 lokalsamfunnet 35 14 6,23 1584
Boforholdene 77 3 8,31 1591

Tabellen er basert pa spgrsmal 40 1 sparreskjemaet.

Tabell 73. Syn pai den okonomiske utviklingen 1 egen husstand de siste fem arene. Prosent. N

(1589)

Prosent
Endret seg 1 positiv retning 46
Ingen endring 30
Endret seg 1 negativ retning 21
Vet ikke 3
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 41 1 sparreskjemaet.

Tabell 74. Antatt okonomisk utvikling 1 egen husstand de neste fem drene. Prosent. N (1591)

Prosent
Endre seg 1 positiv retning 39
Ingen endring 35
Endre seg 1 negativ retning 11
Vet ikke 15
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 42 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 75. Vanskeligheter med 4 klare de lopende utgifter til mat, transport, bolig og lignende 1
lopet av siste ar. Prosent. N (1580)

Prosent
Ofte 3
Av og til 9
En sjelden gang 18
Aldn 70
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 43 1 spgrreskjemaet.

Tabell 70. Husstandens muligheter til a4 spare penger. Prosent. N (1585)

Prosent
Ja 56
Nei, sveert lite eller ingenting 44
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 43 1 spgrreskjemaet.

Tabell 77. Husstandens samlede netto naeringsinntekt fra jord- og skogbruket 1 2007. Prosent.

N (1523)
Prosent

Ingen inntekt/negativ inntekt 7
1-49 999 kr 20
50 000-99 999 kr 18
100 000-149 999 kr 14
150 000-199 999 kr 14
200 000-299 999 kr 13
300 000-399 999 kr 8
Over 400 000 kr 6
Totalt 100

Tabellen er basert pa sparsmal 45 1 spgrreskjemaet.

Tabell 78. Husstandens samlede nettomntekt 1 2007. Prosent. N (1522)

Prosent
Under 99 999 kr 3
100 000-199 999 kr 8
200 000-299 999 kr 16
300 000-399 999 kr 20
400 000-499 999 kr 19
500 000-599 999 kr 13
600 000-699 999 kr 8
Over 700 000 kr 13
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 46 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 79. Andelen av husstandens samlede mnntekter som kommer fra gardsdriften 1 2001.

Prosent N (1529)

Prosent
0% 8
1 -25% 41
259%-509% 22
H09%-75% 13
75% - 99% 10
1009% 6
Totalt 100

Tabellen er basert pa sparsmal 47 1 spgrreskjemaet.

Tabell 80. Enighet 1 pastanden gardbrukere gener for lite 1 forhold al andre yrkesgrupper.

Prosent. N (1586)

Prosent
Helt uenig 2
Delvis uenig 1
Bade og 5
Delvis enig 14
Helt enig 79
Totalt 100

Tabellen er basert pa sparsmal 48 1 spgrreskjemaet.

Tabell 81. Enighet 1 pastanden ‘heltudsgardbrukere bor prioriteres imntektsmessig 1 arene

framover’. Prosent. N (1576)

Prosent
Helt uenig 10
Delvis uenig 9
Bade og 16
Delvis enig 18
Helt enig 47
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 48 1 spgrreskjemaet.

Tabell 82. Enighet 1 pastanden mntektene varierer for mye mellom ulike produksjonstyper.

Prosent. N (1561)

Prosent
Helt uenig 1
Delvis uenig 7
Bade og 37
Delvis enig 37
Helt enig 18
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 48 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 85. Enighet 1 pastanden inntektssystemet belonner 1 for hiten grad de mest effektive
gardbrukerne’. Prosent. N (1,5600)

Prosent
Helt uenig 6
Delvis uenig 14
Bade og 36
Delvis enig 29
Helt enig 15
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 48 1 spgrreskjemaet.

Tabell 84. Enighet 1 pastanden géirdsdrifi er en livsstl mer enn et yrke'. Prosent. N (1574)

Prosent
Helt uenig 5
Delvis uenig 9
Bade og 22
Delvis enig 35
Helt enig 29
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 48 1 spgrreskjemaet.

1abell 85. Enighet 1 pastanden jeg ser pa meg selv som en smabedriftsleder. Prosent. N (1,567)

Prosent
Helt uenig 7
Delvis uenig 9
Bade og 24
Delvis enig 33
Helt enig 28
Totalt 100

Tabellen er basert pa sparsmal 48 1 spgrreskjemaet.

Tabell 80. Enghet 1 pastanden jeg er stolt over i vaere bonde'. Prosent. N (1580)

Prosent
Helt uenig 3
Delvis uenig 3
Bade og 19
Delvis enig 27
Helt enig 48
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 48 1 sparreskjemaet.
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Tabell 87. Syn pa 1 hvilken grad giardbrukeryrket jevnt over verdsettes av ultke grupper. Skala
fra I (sveert lavt verdsatt) tl 5 (svaert hovt verdsatt). Prosent og giennomsnittsverdier.

1 2 3 4 S Total | Smitt N
I lokalsamfunnet 5 13 40 35 7 100 3.26| 1588
I storsamfunnet 32 39 25 5 0 100 2.03| 1584
Av media 36 42 19 3 0 100 1.88| 1577
Av rikspolitikerne 32 42 24 3 0 100 1.97| 1582
Av forbrukerne 15 28 38 18 1 100 2.61| 1580
Av landbruksforvaltningen 8 15 40 31 6 100 38.14| 1581

Tabellen er basert pa spgrsmal 49 1 spgrreskjemaet.

1abell 88. Syn pi 1 hvilken grad det norske landbruket bor prioritere ultke oppgaver. Prosent.

Prionitere | Prioritere | Prioritere
svakere | somidag | sterkere Sum N

Sikre matproduksjon over hele landet 4 28 68 100 | 1588
Sikre en kostnadseffektiv matproduksjon 11 51 38 100 | 1559
Sikre matvareberedskap 1 21 78 100 | 1574
Sikre bosetting 1 distriktene 3 24 72 100 | 1580
Forvalte kulturarv 6 47 47 100 | 1579
Forvalte kulturlandskap/biologisk 7 48 45 100 | 1584
mangfold

Sikre forbrukerne trygge matvarer 1 39 60 100 1581
Sikre forbrukerne norske matvarer 1 21 78 100 | 1586
Sikre forbrukerne billige matvarer 55 36 9 100 | 1583
Tabellen er basert pa spgrsmal 50 1 spgrreskjemaet.

Tabell 89. Hvem man tror vil ta over garden. Prosent. N (1542)

Prosent

Eldste barn (sgnn) 17
Fldste barn (datter) 9
Yngre barn (sgnn) 8
Yngre barn (datter) 3
Andre 1 slekta 3
Andre 1 slekta, men vet ikke hvem 20
Tror ingen 1 slekta vil ta over 11
Vet ikke 29
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 51, forste del.
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Tabell 90. Viktgste drsak tl ingen vil ta over gardsbruket. Prosent. N (325)

Prosent
Vil ha bedre betalt arbeid 30
Vil ha mer interessant arbeid 2
Darlig lonnsomhet 1 driften 33
Lite fritid 5
Ubekvem arbeidstid 1
Bor/gnsker & bo annet sted 6
Mangler mteresse for landbruksarbeid 22
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 51, andre del.

Tabell 91. Enighet 1 pastanden myndighetene bor legge forholdene bedre tl rette for samdrifi.
Prosent. N (1567)

Prosent
Helt uenig 18
Delvis uenig 13
Bade og 34
Delvis enig 18
Helt enig 17
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 52 1 sparreskjemaet.

Tabell 92. Enighet 1 pastanden myndighetene bor legge forholdene bedre ul rette for
aksjeselskap som eierform. Prosent. N (1550)

Prosent
Helt uenig 34
Delvis uenig 18
Bade og 26
Delvis enig 13
Helt enig 10
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 52 1 sparreskjemaet.

Tabell 95. Emghet 1 pistanden ‘myndighetene bor legge forholdene bedre tl rette for
maskinsamarbeid. Prosent. N (1549)

Prosent
Helt uenig 5
Delvis uenig 5
Bade og 32
Delvis enig 35
Helt emig 23
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 52 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 94. Enghet 1 paastanden myndighetene bor legge forholdene bedre al rette for

tlleggsnaeringer. Prosent. N (1559
Prosent

Helt uenig 6
Delvis uenig 6
Bade og 30
Delvis enig 34
Helt enig 24
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 52 1 spgrreskjemaet.

Tabell 9. Enighet 1 pastanden myndighetene bor legge forholdene bedre ul rette for

tlleggsproduksjon'. Prosent. N (1562)

Prosent
Helt uenig 5
Delvis uenig 6
Bade og 31
Delvis enig 33
Helt enig 25
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 52 1 spgrreskjemaet.

Tabell 96. Enighet 1 pastanden pai grunn av landbrukspolitikken som fores, vil mange kvie seg
for i ta over gardsbruk 1 arene fremover. Prosent. N (1674)

Prosent
Helt uenig 1
Delvis uenig 3
Bade og 12
Delvis enig 34
Helt enig 49
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 53 1 sparreskjemaet.

Tabell 97. Enighet 1 pastanden det er for mange offentlige reguleringer 1 landbruket. Prosent.

N (1677)
Prosent

Helt uenig 2
Delvis uenig 6
Bade og 16
Delvis enig 30
Helt enig 46
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 53 1 sparreskjemaet.
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Tabell 98. Enighet 1 pastanden alt 1 alt synes jeg at jeg fir god hyelp fra landbruksforvaltningen '
Prosent. N (1570)

Prosent
Helt uenig 6
Delvis uenig 11
Bade og 36
Delvis enig 34
Helt enig 12
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 53 1 spgrreskjemaet.

Tabell 99. Enighet 1 pastanden odelsloven bor opprettholdes'. Prosent. N (1572)

Prosent
Helt uenig 11
Delvis uenig 9
Bade og 17
Delvis enig 22
Helt enig 41
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 53 1 spgrreskjemaet.

1abell 100. Enighet i pastanden 'bo- og driveplikten bor opprettholdes'. Prosent. N (1571)

Prosent
Helt uenig 8
Delvis uenig 8
Bade og 16
Delvis enig 21
Helt enig 47
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 53 1 spgrreskjemaet.

Tabell 101. Enighet 1 pastanden det er for lite markedstilpasning 1 norsk landbruksproduksjon.
Prosent. N (1557)

Prosent
Helt uenig 10
Delvis uenig 17
Bade og 41
Delvis enig 23
Helt enig 8
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 53 1 sparreskjemaet.
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Tabell 102. Enighet 1 padstanden myndighetene bor oppfordre flere jenter tl 4 ta over
gardsbruk . Prosent. N (1568)

Prosent
Helt uenig 5
Delvis uenig 7
Bade og 37
Delvis enig 27
Helt enig 24
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 53 1 spgrreskjemaet.

Tabell 103. Enighet 1 pastanden 'slik som det er 1 dag, er det enklere for gutter enn jenter i
ta over og drive et gardsbruk. Prosent. N (1575)

Prosent
Helt uenig 12
Delvis uenig 16
Bade og 33
Delvis enig 27
Helt enig 12
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 53 1 spgrreskjemaet.

Tabell 104. Enighet 1 pastanden dyrene pd okologiske garder har det bedre enn dyr pa
konvensjonelle girder. Prosent. N (1571)

Prosent
Helt uenig 43
Delvis uenig 17
Bade og 26
Delvis enig 10
Helt enig 4
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 54 1 spgrreskjemaet.

Tabell 105. Enighet 1 pastanden mat som er produsert okologisk, er tkke 1 vesentlig grad
bedre for helsa enn konvensjonelt produsert norsk mat. Prosent. N (1569)

Prosent
Helt uenig 8
Delvis uenig 12
Bade og 16
Delvis enig 25
Helt enig 40
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 54 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 106. Enighet 1 pastanden &4 produsere maten okologisk er bedre for miljoet enn
konvensjonelle produksjonsmetoder. Prosent. N (1574)

Prosent
Helt uenig 13
Delvis uenig 13
Bade og 27
Delvis enig 30
Helt enig 16
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 54 1 spgrreskjemaet.

Tabell 107. Enighet 1 pdstanden det konvensjonelle landbruket 1 Norge er okologisk nok.

Prosent. N (1573)

Prosent
Helt uenig 6
Delvis uenig 9
Bade og 19
Delvis enig 33
Helt enig 33
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 54 1 spgrreskjemaet.

Tabell 109. Enighet 1 pastanden det norske landbruket er 1 det store og hele mifjovennlig.

Prosent. N (158%)

Prosent
Helt uenig 1
Delvis uenig 4
Bade og 19
Delvis enig 42
Helt enig 34
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 55 1 spgrreskjemaet.

Tabell 110. Enighet 1 pastanden det niavaerende husdyrholdet foregir pi en tlfredsstillende

mate for dyrs velferd. Prosent. N (1642)

Prosent
Helt uenig 1
Delvis uenig 4
Bade og 17
Delvis enig 42
Helt enig 36
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 55 1 sparreskjemaet.
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Tabell 111. Enighet 1 pastanden "Transportavstandene fra garden il slakterier er for lang med
tanke pa dyrenes velferd . Prosent. N (1578)

Prosent
Helt uenig 9
Delvis uenig 10
Bade og 25
Delvis enig 28
Helt enig 29
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 55 1 spgrreskjemaet.

Tabell 112. Enighet 1 piastanden det er liten grunn til 4 bekymre seg over om mat produsert 1
Norge er farlig i spise’. Prosent. N (1581)

Prosent
Helt uenig 2
Delvis uenig 3
Bade og 9
Delvis enig 23
Helt enig 63
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 55 1 spgrreskjemaet.

Tabell 113. Emghet 1 piastanden bondene kan best fremme sine mteresser ved d sti sammen 1
samvirkeorganisasjoner. Prosent. N (1575)

Prosent
Helt uenig 3
Delvis uenig 4
Bade og 17
Delvis enig 27
Helt enig 48
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 56 1 sparreskjemaet.

Tabell 114. Emghet 1 pastanden jeg er villig tl d i en lavere produktpris hvis det brdrar ul a
opprettholde landbruksproduksjon 1 hele landet

" Prosent. N (1575)

Prosent
Helt uenig 33
Delvis uenig 20
Bade og 22
Delvis enig 19
Helt enig 6
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 56 1 sparreskjemaet.
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Tabell 115. Enighet 1 pastanden medlemsdemokratiet hindrer samvirkeorganisasjonene 1 d
veere effektive markedsaktorer. Prosent. N (1550)

Prosent
Helt uenig 14
Delvis uenig 19
Bade og 41
Delvis enig 21
Helt enig )
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 56 1 spgrreskjemaet.

Tabell 116. Enighet 1 pastanden samvirkeprinsippene blir ikke ivaretatt dersom selskapene

blir for store’. Prosent. N (1565)

Prosent
Helt uenig 5
Delvis uenig 11
Bade og 28
Delvis enig 35
Helt enig 21
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 56 1 spgrreskjemaet.

Tabell 117. Emghet 1 pdstanden samvirket trenger konkurranse fra flere private aktorer.

Prosent. N (1555)

Prosent
Helt uenig 10
Delvis uenig 15
Bade og 27
Delvis enig 29
Helt enig 20
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 56 1 sparreskjemaet.

Tabell 118. Enighet 1 pastanden med dagens utvikling blir samvirkeorganisasjonene avleggs.

Prosent. N (1559)

Prosent
Helt uenig 26
Delvis uenig 23
Bade og 28
Delvis enig 17
Helt enig 7
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 56 1 sparreskjemaet.
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Tabell 119. Enighet 1 piastanden ledelsen 1 samvirkeorganisasjonene gjor en god jobb pi vegne
av medlemmene’. Prosent. N (15601)

Prosent
Helt uenig 6
Delvis uenig 11
Bade og 41
Delvis enig 31
Helt enig 11
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 56 1 spgrreskjemaet.

Tabell 120. Syn pa 1 hvilken grad ulike faktorer vil ha negativ eller positiv virkning pa norsk
landbruks konkurranseevne. Fordeling pd de enkelte svaralternativene. Prosent.

Ingen
Svaert Noe | betyd- | Noe | Svert | Vet
negativt | negativt | ning | positivt | positivt | 1kke

Bruk av genteknologi 1 norsk

matproduksjon. N (1560) 52 22 5 10 2 9
Farre og storre produksjonsenheter. 4
N (1551) 24 28 11 27 6
Strengere krav til dyrevelferd. 4
N (1557) 9 18 20 34 15
Strengere miljgkrav. 3
N (1564) 13 25 21 29 9

Miljg- og matskandaler 1 andre land. 6
N (1557) 4 8 11 41 31

Sterre omlegging til gkologisk jordbruk. 6
N (1563) 8 11 40 29 7

Mindre bruk av landbrukssubsidier. 6
N (1559) 36 27 17 11 3

Mer nisjeproduksjon 7
N (1563) 3 7 30 39 15

Mer bruk av lokale merkeordninger. 8
N (1576) 2 4 25 43 18

Tabellen er basert pa spgrsmal 57 1 sparreskjemaet.

Tabell 121. Respondentens arbeid 1 giardsdrifien 2007. Prosent. N (1544)

Prosent
Deltar ikke 1 gardsarbeidet 1
1-200 ttmer 11
200-850 timer 26
850-1700 timer 19
1700-2550 timer 23
Mer enn 2550 timer 20
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 58 1 spgrreskjemaet.
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Prosent
Deltar ikke 1 gardsarbeidet 22
1-200 timer 37
200-850 timer 29
850-1700 timer 11
1700-2550 timer 7
Mer enn 2550 timer 2
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 58 1 spgrreskjemaet.

Prosent
Deltar ikke 1 gardsarbeidet 27
1-200 timer 40
200-850 timer 20
850-1700 timer 7
1700-2550 timer 4
Mer enn 2550 timer 1
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 58 1 spgrreskjemaet.

Prosent
Deltar ikke 1 gardsarbeidet 21
1-200 timer 47
200-850 timer 22
850-1700 timer 4
1700-2550 timer 3
Mer enn 2550 timer 2
Totalt 100

Tabell 123. Annen families arbeid 1 giardsdrifien 2007. Prosent. N (903)

Tabell 122. Ektetelle/partners arbeid 1 gardsdriften 2007. Prosent. N (1227)

1abell 124. Avipser/annen innleid lyelp arbeid 1 gardsdrifien 2007. Prosent. N (1089)

Tabellen er basert pa spgrsmal 58 1 spgrreskjemaet.

Tabell 125. Respondentens lonnsarbeid utenom girdsdriften 2007. Prosent. N (1536)

Prosent
Har ikke jobb utenfor gardsbruket 29
1-200 ttmer 10
200-850 timer 13
850-1700 timer 22
1700-2550 timer 24
Mer enn 2550 timer 2
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 59 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 127. Produkuvt jordbruksareal erd av bruket. Prosent. N (1576)

Prosent
0 -9daa 0
10 - 19 daa 2
20 - 49 daa 14
50 - 99 daa 26
100 - 249 daa 41
250 - 499 daa 13
500 - 999 daa 3
Over 1000 daa 0
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 60 a, 1 sparreskjemaet.

Tabell 128. Produktvt jordbruksareal drevet av bruket. Prosent. N (1,5601)

Prosent
0 -9daa 1
10 - 19 daa 1
20 - 49 daa 9
50 - 99 daa 18
100 - 249 daa 42
250 - 499 daa 21
500 - 999 daa 6
Over 1000 daa 1
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 60 b, 1 spgrreskjemaet.

1abell 129. Produkuvt skogsareal eid av bruket. Prosent. N (1500)

Prosent
0 -99 daa 33
100 - 499 daa 33
500 - 999 daa 15
1000 - 4999 daa 16
5000 - 9999 daa 1
Over 10000 daa 0
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 60 c 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 150. Produksjon pa bruket. Prosent. N (4311)

Prosent
Korn 34
Rotvekster (ikke gulrgtter) |
Potet 15
Gronnsaker (inkl. gulrgtter) 4
Frukt og baer 6
Gras og grontfor 58
Skogdrift 50
Storfe 44
Svin 6
Sau 32
Geit 2
Verpehons 5
Slakekylling 1
Annet 12

Tabellen er basert pa spgrsmal 60 d, 1 spgrreskjemaet.

1abell 131. Melkekvote. Prosent. N (520)

Prosent
Under 50 000 1 7
50 000-99 999 1 44
100 000-149 999 1 41
Over 150 000 1 9
Totalt 101

Gjennomsnitthg melkekvote: 117.430 liter.
Tabellen er basert pa spgrsmal 61 1 sparreskjemaet.

Tabell 132. Planer om kjop eller salg av melkekvote de neste to drene. Prosent. N (025)

Prosent
Planlegger a kjope ny melkekvote 49
Planlegger a selge melkekvote 10
Ingen planer om kjgp eller salg 41
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 61 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 133. Driver med annen ngeringsvirksomhet med utgangspunkt 1 brukets ressurser.
Prosent og grennomsnittliy antall ar siden oppstart. N (1677)

Driver | Ektefelle Gj.snitt

selv | /partner | Begge | driftsir

Leiekjoring, slitt, brayting, straing o.l. 29 1 1 15
Vedproduksjon, biobrensel o.l. 24 1 2 15
Gardssag 5 0 0 16
Utleie av lokaler, lagerhold o.l. 10 0 4 9
Bygningsarbeid. 6 0 0 16
Husdyravlgsning 5 0 0 14
Fiskeri. 2 0 0 18
Havbruk og/eller oppdrett 0 0 0 9
Gardsmat (foredling og/eller salg) 2 1 1 9
Utleie av jakt- og/eller fiskerettigheter 18 1 4 17
Overnatting pa eller ved garden 3 1 3 13
Servering pa eller ved garden 1 1 1 7
Opplevelsestilbud, guiding o.l. (reiseliv) 2 0 1 9
Organisert bygdeservice 2 0 0 6
Helse- og omsorg, avlastning 1 2 2 10
Kurs/barnehage/skolerelaterte tjenester 2 1 1 10
Radgiving, regnskap, konsulentjenester 4 1 0 13
Annet 8 1 3 14

Tabellen er basert pa spgrsmal 62 1 spgrreskjemaet.

1abell 134. Hvor stor var netto naeringsinntekt fra annen naerigsvirksomhet med utgangspunkt
1 brukets ressurser 1 2007. Prosent. N (935)

Prosent

Under 99 999 kr 67
100 000-199 999 kr 13
200 000-299 999 kr 6
300 000-399 999 kr 3
400 000-499 999 kr 2
500 000-599 999 kr 1
600 000-699 999 kr 1
Over 700 000 kr

Totalt 101

Tabellen er basert pa spgrsmal 62 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 135. Hvor stor betydning har tolgende forhold har for at du/dere valgte i starte med ny
naerigsvirksomhet med utgangspunkt 1 brukets ressurser? Prosent.

Svaert
stor Stor Noe Liten Ingen

betydning | betydning | betydning | betydning | betydning
Lokal kultur/lokale nettverk.
N (919) ) 9 23 20 43
Onske om & skape/fa til noe.
N (921) 16 22 25 11 26
Hadde ulgjengelige ressurser pa
bruket. N (922) 19 32 25 8 16
La spesielt til rette 1 distriktet her.
N (905) 10 21 30 15 24
Onske om & mgte nye folk/ jobbe
med mennesker. N (906) 4 13 23 24 37
Hadde behov for ekstra inntekter.
N (934) 20 28 23 12 17
A skape en mulighet for 4 bli
boende pi bruket. N (919) 14 20 21 16 28
¢nske om a skape en arbeidsplass
for ektefelle/ samboer. N (902) 6 11 15 16 52

Tabellen er basert pa spgrsmal 62 1 spgrreskjemaet.

Tabell 135, Betvdningen av inntekter fra annen naerigsvirksomhet med utgangspunkt 1 brukets
ressurser. Prosent. N (1422)

Prosent
Ingen shik naringsvirksomhet 41
Liten/ingen skonomisk betydning 15
Noe gkonomisk betydning 25
Stor gkonomisk betydning 11
Meget stor gkonomisk betydning 7
Total 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 63 1 spgrreskjemaet.

Tabell 138. Antagelse om fremtdig omfang av annen naeringsvirksomhet enn tradisjonelt jord-
og skogbruk? Prosent. N (1478)

Prosent
Vil ikke drive med annen 93
naring/vil slutte ‘
Redusere omfanget 5
Omfang som 1 dag 31
(ke omfanget 17
Vet ikke 24
Total 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 64 1 spgrreskjemaet.
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Tabell 159. Partipreferanse. Prosent. N (1504)

Prosent
Arbeiderpartiet 3
Framsknittspartiet 6
Hayre )
Kristelig Folkeparti )
Radt 0
Senterpartiet 46
Sosialistisk Venstreparti 2
Venstre 4
Annet parti 1
Vil ikke stemme 3
Vet ikke 19
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 65 1 spgrreskjemaet.

Tabell 140. EU-standpunkt. Prosent. N (1,571)

Prosent
For 6
Mot 87
Vet ikke 7
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 66 1 spgrreskjemaet.

Tabell 141. EOS-standpunkt. Prosent. N (1521)

Prosent
For 30
Mot 42
Vet ikke 27
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 66 1 spgrreskjemaet.

Tabell 142. WTO-standpunkt. Prosent. N (1520)

Prosent
For 25
Mot 37
Vet ikke 39
Totalt 100

Tabellen er basert pa spgrsmal 66 1 spgrreskjemaet
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Norsk senter for bygdeforskning -

Universitetssenteret, Dragvoll :
7491 TRONDHEIM Bygdeforsknmg

Trondheim 10. januar 2008

Spgrreundersgkelse: Trender i norsk landbruk 2008

Du har nd mottatt sparreundersakelsen «Trender i norsk landbruk 2008» fra Norsk senter for bygde-
forskning ved Norges teknisk-naturvitenskapelige universitet, NTNU, i Trondheim. Bygdeforskning er
en selvstendig forskningsstiftelse som har som mal a gi fakta, analyser, ideer og ny kunnskap som
kan bidra til & lase problemer og skape en positiv utvikling i bygde-Norge.

Vi ber deg fylle ut skjemaet og returnere det i den vedlagte og ferdigfrankerte svarkonvolutten
sharest mulig, senest innen 1. februar. For at undersgkelsen skal ha noen verdi, er det avgjgrende
at flest mulig av dere tar dere bryet med a fylle ut skjemaet!

Hvorfor fylle ut sparreskjemaet?

Formalet med undersgkelsen er a kartlegge tilstanden i landbruket per i dag og sannsynlige utvik-

lingstrekk. Spgrsmalene dreier seg om endringer i driften pa det enkelte gardsbruk og om hvordan
landbruksfamiliene opplever sin hverdag, men tar ogsa opp mer generelle spgrsmal om utviklingen
innen landbruket i sin helhet. | tillegg til & sparre om faktiske forhold, har vi ogsa lagt stor vekt pa a
fa bedre kunnskap om gardbrukernes syn pa dagens situasjon og framtidsutsiktene for landbruket.

Gjennom a delta i undersgkelsen bidrar du til & ske kunnskapen om norsk landbruk. Bygdeforskning
vil bruke resultatene i eksisterende forskningsprosjekter, og til & finne ut hvilken forskning som ber
prioriteres i tiden framover. Dessuten vil vi legge stor vekt pa & formidle resultatene til et videre
publikum, blant annet gjennom aviser, tv og radio, for slik & skape et mer helhetlig bilde av det
norske landbruket.

Hvem skal svare?

Den som er hoveddriver av gardsbruket, skal besvare spgrreskjemaet. Som regel vil det si du som
mottok skjemaet i posten. Hvis det imidlertid er din partner eller noen i den yngre/eldre genera-
sjonen som i praksis utfgrer mesteparten av arbeidet pa garden, ber vi om at han/hun fyller ut
sparreskjemaet i stedet for deg.

Det tar om lag 45 minutter & besvare skjemaet. Alle spgrsmal er slik at du ikke trenger & lete i andre
dokumenter (regnskap etc.) for & svare. Er du i tvil om svaret, ber vi deg gi et best mulig anslag
fremfor & la veere & svare.

Anonymitet

Din deltakelse i undersgkelsen er frivillig. Alle svarene behandles konfidensielt av meningsmalings-
instituttet Sentio, som pa oppdrag fra Bygdeforskning star for den praktiske gjennomfgringen av
undersgkelsen. Svarene du gir, vil ikke kunne spores tilbake til deg eller ditt gardsbruk, og koden
som er pafart skjemaet skal kun brukes til & registrere hvem som har svart pa undersgkelsen med
tanke pa utsending av purrebrev. Navnelistene blir slettet far 1. april 2008. Opplegget for
undersgkelsen er godkjent av Personvernombudet for forskning, Norges samfunnsvitenskapelige
datatjeneste AS.

Hvis du lurer pa noe i forbindelse med undersgkelsen, kan du kontakte Jostein Vik (telefon 73 59 19
57), eventuelt sende en e-post til post@bygdeforskning.ntnu.no.

\h Lm Tl
Dag.}‘; d Lnnnmg .:f ™

™y
Direkiar

- Forskningsleder



Hvordan fylle ut skjemaet?

Det er viktig at du markerer kryssene du setter tydelig. Bruk svart eller bl& penn og sett kryssene slik: [X] og
ikke slik: &Hvis du har krysset av i feil rute, markerer du dette ved & skravere hele ruten slik: [l

I noen spgrsmal skal du ikke krysse av, men skrive inn antall eller arstall. Skjemaene leses maskinelt, og det
er viktig at du skriver tydelig og kun ett sifferi hver rute slik: |_ 2 | 3 | 4 | 7|

For noen av spgrsmalene vil du se at du skal hoppe over ett eller flere av de kommende spgrsmalene
avhengig av hvilket svaralternativ du krysser av for.

Husk at du kun skal sette ett kryss, bortsett fra i noen sparsmal der avkryssingsmaten er naermere angitt. (Hvis
du krysser av for mange svaralternativer, vil dine svar ikke bli registrert.)

FORST HAR VI NOEN SP@RSMAL OM DEG OG DIN BAKGRUNN

1: Kjgnn 8: Hva er din hgyeste fullfgrte utdanning? (Sett
MENN .. ] bare ett kryss) _
Kvinne ] Grunnskole eller tilsvarende..........ccoccevvevvineennnnnn. []
I Videregaende skole (yrkes-/landbruksfag)............ ]
2: Hvilket ar er du fedt? 1‘ 9 | Videregdende skole (allmennfag/gymnas)............ H
Universitet/hgyskole inntil 4 &r..............ccceeeeennen. L]
3: Hva er din naveerende sivilstand? Universitet/hgyskole over 4 8r..........c..ccocceeevennnn... []
Gift'samboende ..........ccccoeveeneenn.. [] Gatilspm. 4 _ _ .
Skilt/separert [] Gatilspm.5 9: Har du fullfgrt landbruksfaglig utdanning pa
PATETL e o pm. videregdende skole, hggskole, universitet eller
Enke/enkemann ............................ I:‘ Ga t|| Spm. 5 tilsvarende nivé? (Sett bare ett kryss)
ENSHg..vveeirnrienrin [ GAEISPM. 5 |N@i.........oooooceeeeeeeeeeeeeeeee e O
Ja, pé videregdende SKole ..........ccoeeevevveriiinnennn ]
SKAL BARE BESVARES AV DE SOM HAR Ja, pa universitet/n@gskole ............cccccveeeverenanne, ]
EKTEFELLE/SAMBOER . . .
4: Har din ektefelle/samboer barn fra tidligere 10: Har du vokst opp pa et gardsbruk eller pa
forhold? bygda for gvrig? (Sett bare ett kryss)
Ja (] Ja, jeg har vokst opp pa dette gardsbruket........... ]
Nei (] Ja, jeg har vokst opp pa et gardsbruk................... ]
Ja, jeg har vokst opp pa bygda, men
5: Har du barn? (Flere kryss er mulig) |kk§ p& et gardsbrul: .................... e ]
. . Nei, jeg har bodd pa bygda bare i mindre
NEI o I:‘ Gatil spm. 8 deler av min oppvekst ___________________________________________ I:‘
Ja, med min néveerende partner...[ ] G&til spm. 6 | Nei, jeg har ikke vokst opp p& bygda .........o......... ]
Ja, fra tidligere forhold................... [] Gatilspm.6
11: Er du medlem av... (Flere kryss er mulig)
Norsk Bonde- og Smabrukarlag............cccccervennenn ]
SNA SRS IS AN S IPIS S?M SUARS BRI Norges Bondelag ..........ccoeeveeeeiveeieeeeceeeeenene, ]
6: Vil du anbefale noen av barna a ta over bruket .
etter deg? Landbrukets HMS-tjieneste...........ccccceecveverseennnne. ]
Ja.. ] NOTSVIN <ot e e e e ]
NEi oo ] FElESKIBPEL ..o ]
Vet iKKE.....ocvveveeeeeeeeeeeeeeeeeeee ] Nortura (€gg/fiBrfe).......cccccveveeeceeeeeeeeeeeeeenn ]
Nortura (svin/storfe/lam)...........c..cccceevevveeeeerennane., ]
LANAKIEOILE et eee e e ]

SKAL BARE BESVARES AV DE SOM HAR BARN
7: Hvor mange barn bor i samme husstand som

12: Tenker du pa deg selv farst og fremst som
gardbruker, eller er din yrkesidentitet mest knyttet

deg? til et annet yrke?
Under 18 ar | Over 18 ar | GAIADIUKET <.t []
ANNELYIKE ... ]
VEETKKE .ottt ]
T 2 L




13: Hvor stor betydning har fglgende forhold for at du er gardbruker? (Sett ett kryss for hver linje)

Landbruksinteresse

@nske om a veere selvstendig

Interesse for et liv pa bygda

Faler det som en plikt & drive garden videre

Gardsdriften gir gode inntektsmuligheter

Hadde ikke andre jobbmuligheter da jeg tok over garden

Har ikke andre jobbmuligheter i dag
Ektefelle/samboer har gnske om a drive gard

Bidra med noe positivt til samfunnet

Gérdsdriften gir en god ramme for egne barns oppvekstmiljg [ ]

Stor Noe Liten Ingen

betydning betydning  betydning betydning
[] [] [] []
[] [] [] []
[] [] [] []
[] [] [] []
[] [] [] []
[] [] [] []
[] [] [] []
[] [] [] []
[] [] [] []
[] [] []

VIVIL NA FORTSETTE MED NOEN SP@RSMAL OM GARDSBRUKET

14: Hvilket ar overtok du
hovedansvaret for driften av bruket? \ \ \

15: Hadde du eller din eventuelle ektefelle/sam-
boer odelsrett til bruket? (Sett bare ett kryss)

Ja, jeg (var fgrste odelsberettigede) ................. ]
Ja, jeg (men var ikke farste odelsberettigede).. [ ]
Ja, min ektefelle/samboer (var fgrste

odelsberettigede) ..........cocveeeveeveeeeeeeeeeereeeenes ]
Ja, min ektefelle/samboer (men var ikke

farste odelsberettigede) .............ocvvevveviiriinennnn ]
16: Er garden en del av en melkesamdrift?

JA e [] Gatilspm. 18
Nei, men har konkrete planer

om melkesamdrift.............cccoevenenn.. [ ] Gatilspm. 17
N i..oiviieieeeete e [] Gatilspm. 17

SKAL BARE BESVARES AV DE SOM IKKE ER EN
DEL AV EN MELKESAMDRIFT

17: Hvor ofte samarbeider du med andre gard-
brukere om arbeidsoppgaver i tilknytning til
gardsdriften?

OFt e []
e To | []
Aldri/SA 8 Si @lAN e e []

18: Hvordan vil du beskrive standarden pa
brukets driftsbygninger?

GO e e []
Y 1o s =) RS SR []
-V o TR ]

19: Hvordan vil du beskrive standarden pa brukets
maskinpark?

(€1o o [EETUTT RS ]
MIAAEIS ..o []
D=4 T R ]

20: Er det du, ektefelle/samboer eller begge som
eier bruket, eller forpakter du/dere bruket? (Sett
bare ett kryss)

Bruket €i€S av MeQ .........ccoevveveveeeerieeeaeeeeenns ]
Bruket eies av min ektefelle/samboer .............. []
Bruket eies av meg og min

ektefelle/samboer i fellesskap .........ccccoeeevreeenns ]
Jegl/vi forpakter/leier bruket..............ccccorinnnnn ]
Jegl/vi driver bruket pa vegne av eier i

naermeste famili€.........oooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e ]
ANNEL et []

21: Driver du konvensjonell eller gkologisk

produksjon?
Konvensjonell..........ccccooveeeveenn.e. [] Gatilspm. 22

@kologisk (inkludert i Debio-
ordningen) .....cooevvveeevieeiieeiieeeeeeeeee

Begge deler/under omlegging.......

[] Gatilspm. 23
[] Gatilspm. 23

Pa neste side vil du fa noen sparsmal der vi er
interessert i utsiktene for bruket de neste fem
arene. For noen kan det veere aktuelt a avslutte
gardsdriften i lapet av denne perioden, men dere
skal likevel svare pa disse spagrsmalene.




SKAL BARE BESVARES AV DE SOM DRIVER
KONVENSJONELT LANDBRUK

22: Har du planer om alegge om driften helt eller
delvis til gkologisk produksjon i lgpet av de
neste fem arene?

T8 e []
NI ettt []
VEETKKE ..o []

23: Endret det gkonomiske resultatet fra gards-
driften seg i positiv eller negativ retning de siste
fem arene?

Endret seg i positiv retning ...........ccccvvvvevnnnnnn. ]
INGEN €NANING .vveeee e ]
Endret seg i negativ retning ...........cccccccvveevenne. ]
VEEIKKE ..ot []
Bruket har veert i drift i mindre enn fem ar........ []

24: Tror du det gkonomiske resultatet fra gards-
driften vil endre seg i positiv eller negativ retning
de neste fem arene?

Endre seg i positiv retning ............c.ccceceveuenenn. ]
INGEN €NANING .cveeeeeecee e ]
Endre seg i negativ retning ............oceevveevvvnnnnnn. ]
VEETKKE ettt []

25: Hvor sannsynlig er det at det blir foretatt
stgrre investeringer i gardens driftsbygninger de
neste fem arene?

SVERIt SANNSYNIIG.....ecveeeeeeieeeeeeeeeee e ]
Ganske sannNSYNlig..........cccecveveveeeeeeieieenenns ]
Lite SANNSYNIG ....cveeveeereeeeeeceeeeeee e ]
USANNSYNIG......cveveeeeeeeeeeeeee e ]

26: Regner du med at det vil skje opp- eller ned-
rustning i maskin- og redskapsparken som
bruket disponerer i Igpet av de neste fem arene?

Det vil skje en betydelig opprustning................ ]
Det vil skje en viss opprustning...............cc.ee... ]
Maskin-/redskapsparken vil bli holdt

omtrent pa dagens NiVA...........cccc.cveeevevenenenn. ]
Det vil skje salg, utrangering eller nedsliting

i et visst omfang, men ingen opprustning......... L]

Det vil skje salg, utrangering eller nedsliting
i et betydelig omfang, men ingen

OPPIUSENING ..o ]
VEETKKE vttt []

27: Regner du med at det i Igpet av de neste fem
arene vil skje endringer i arealet dyrka mark som
bruket disponerer? (Ta ogsa med leid jord,
tilleggsjord og eventuelt kjgp av jord)

NI ettt [] Gatil spm. 29
Usikkert, vanskelig & Si .................. [] Gatil spm. 29
Tar sikte pa a redusere

arealet dyrkamark ..............ocoeeeees [] Gatil spm. 29
Tar sikte pa & gke arealet

dyrka mark .........ccocveeveeeeeeeeieeene [] Gatil spm. 28
ANNEL oo [] Gatil spm. 29

SKAL BARE BESVARES AV DE SOM TAR SIKTE PA
A @KE AREALET DYRKA MARK

28: Pa hvilken mate tar du sikte pa a gke arealet
dyrka mark? (Flere kryss er mulig)

Ved NYdyrking ........cceeeeeeeeeeieeeeceeeeee e ]
Ved 8 leie Mer jord.......c.ccccvveeeveeveeeeceeeena, ]
Ved & Kigpe Ny Jord........ccccoveeeeeveveecieeieienan, ]

29: Regner du med & gke eller minske
avvirkningen i skogen de neste fem arene?

Har ikke gardsskog av betydning..................... ]
Nei, verken gkning eller minsking i
avvirkningen av betydning ..............ccccceceevennann. ]

Ja, har planer om a gke avvirkningen i
gardsskogbruket, men ikke pa bekostning
av annen landbruksproduksjon............c........... ]

Ja, har planer om & gke avvirkningen i
gardsskogbruket pa bekostning av annen

landbruksproduksSjon...........ccccevveeeeeeeenennne,s ]
Ja, vil minske avvirkningen i gardsskogbruket. []
VEETKKE .ot []

30: Hvor sannsynlig er det at det skjer endringer i
brukets produksjonstype (oppstart/nedlegging av
husdyr-/planteproduksjon) de neste fem arene?

Sveert sannsynlig ........ccceveeveeennne. [] Gatilspm. 31
Ganske sannsynlig........ccccccceeeeeen.. [] Gatilspm. 31
Lite sannsynlig ..........ccceveveeevennene. [] Gatil spm. 32
Usannsynlig ........cceevevveeeeeeinenannns [] Gatil spm. 32

SKAL BARE BESVARES AV DE SOM MENER DET
ER 'SVZAERT' ELLER 'GANSKE' SANNSYNLIG MED
ENDRINGER | BRUKETS PRODUKSJONSTYPE

31: Hvilke endringer i valg av produksjoner pa
bruket vil mest sannsynlig skje (Flere kryss er
mulig)

Ny husdyrproduksjon vil bli startet ................... ]
Eksisterende husdyrproduksjon vil bli nedlagt. []
Ny planteproduksjon vil bli startet.................... L]

Eksisterende planteproduksjon vil bli nedlagt.. [ ]

4 C




32: | hvilken grad mener du at du (som neerings-
utever) far dekket dine behov for faglig opp-
datering?

R (o e r=e [ ]
oY1 a1 [ 7= 1o [ ]
=Yg I = e IR ]
Ikke i det hele tatt..........coveveeeeeieeeeee e ]

33: Dersom du kunne velge fritt uten a ta
gkonomiske hensyn, hvilket av de falgende
alternativene ville du foretrekke?

Gardsdrift pA heltid ............cceeveereeieeeeeeeee e []
Deltidsarbeid ved siden av gardsdriften................... ]
Heltidsarbeid ved siden av gardsdriften................... ]
Heltidsarbeid uten gardsdrift.............ccoeeveereireennne. ]
VEETKKE oo []

34: Hva er den viktigste produksjonen pa gardsbruket? (Sett bare ett kryss)

MelKeprodukSjON .........cccceveeueieieieeeie e ]
HUSAYINOI ..o, ]
KOrNProduKSjON ........ccuveveeeeeeeeeeceeeeeee e, ]

Annen planteproduksjon, inklusive frukt og

o011 LT L= ST ]
5] [P ]
ANNEN ProdUKSJON.......coviiveieieieeiece e ]

35: Hvilke av de falgende mulige utviklingstrekk vil veere sannsynlige for deg/ditt gardsbruk de neste

fem arene? (Flere kryss er mulig)

ProduksSjonsgKning..........c.ccvevieeveeeeeeeeeeeseseenenns ]
Produksjonsnedgang ............ccceveveeeeeeeeeeeseeennes ]
KostnadsreduKSjONEr ...........cc.cveeeveveeieerenenenn, ]
@kt arbeidsinnsats pa bruket ...............cccceveeenane, ]
Kulturlandskapstiltak ................cccceevevveiieeierneneane, ]
(Videre-)utvikling av tilleggsnaering med

utgangspunkt i gardens ressurser..............c.......... ]

Videreforedling og/eller salg av gardsprodukter.....[ ]

Jeg arbeider (mer) utenfor garden...........c............ ]
Ektefelle/samboer arbeider (mer) utenfor garden ..[ ]
Jeg blir pensjonist ............ccoeeveevevveveieeeeeeeeeee, ]
Legger ned gardsdrifta, fortsatt bosatt pa garden..[ ]
Legger ned gardsdrifta, flytter .........c...ccooveevevneennnen. ]
Gardsbruket blir fritidseiendom ..........ccccoevveeveeeneen. []

36: Hvilket av fglgende alternativer regner du med er mest sannsynlig for ditt gardsbruk om tyve ar?

(Sett bare ett kryss)

Gardsbruket vil veere drevet av dagens brukere...[ ]
Gardsbruket vil vaere drevet av barn eller

slekt av dagens brukere .............cccceveeveeeeevevennans, ]
Gardsbruket vil veere forpaktet bort til andre.......... ]
Gardsbruket vil veere nedlagt som

Selvstendig enhet..........ccccveveeiiiieiieeee e, ]

Gardsbruket vil veere solgt utenfor familien,

men drevet som selvstendig enhet......................... ]
Gardsbruket vil veere fritidseiendom............c.oeee..... []
ANNEL .ottt ]
VL TKKE .ottt ]

VI VIL NA STILLE NOEN SP@RSMAL OM DIN HVERDAG

37: Nedenfor fglger noen pastander om ferie, fritid og sosial kontakt. Vi vil at du for hver av
pastandene krysser av for om du er helt uenig, delvis uenig, bade-og, delvis enig eller helt enig.

Jeg opplever at jeg har nok ferie- og fridager
Mer fritid er viktigere enn gkte inntekter
Det er vanskelig & skaffe avlgser nar jeg skal ha fri

Jeg skulle gjerne holdt bedre kontakt med familie og venner

Jeg skulle gjerne hatt flere fortrolige venner
Jeg faler meg ofte ensom som gardbruker

Delvis Béade Delvis
uenig og

Helt

Helt
uenig [

oot
oot
oot

(6)}
—




38: Vi vil nd be deg angi i hvilken grad du er enig eller uenig i om utsagnene som er nevnt nedenfor,
passer pa lokalsamfunnet der du bor.

Helt Delvis Bade Delvis Helt
uenig uenig og enig enig

Stort sett er det slik at «alle kjenner alle»

Det er for mye sladder

Det er god dugnadsand

Andre reagerer negativt hvis man skiller seg ut

Folk bryr seg pa en positiv mate

Nye ideer og forslag blir tatt i mot med apenhet
Innflyttere har vanskelig for & bli inkludert i lokalmiljget

oot
oot
oot
oot
oot

39: Vi har ogsa noen generelle utsagn om livet i bygd og by som vi vil at du skal angi i hvilken grad du
er enig eller uenig i.

Helt Delvis Bade Delvis Helt
uenig uenig og enig enig
Det er trygt og godt & bo pa bygda

Det er for mye stgy og uro i byene

Jeg bruker ofte kulturtiibudene som finnes i byene

Jeg foretrekker a feriere ute i naturen fremfor byferier

Folk som bor pa bygda har et bedre liv enn de som bor i byene
Byfolk er mer tolerante enn bygdefolk

Det er enklere a skape sitt eget liv i byen

Byfolk har et fremmed forhold til naturen

oo oogn
oo oogn
oo oogn
oo oogn
oo oogn

40: Hvor tilfreds er du med fglgende forhold? Merk av pa skalaen fra 1 (sveert utilfreds) til 10 (sveert
tilfreds).

Sveert Sveert

utilfreds tilfreds
Inntekt fra gardsdrifta 1] 2[] 3] 4[] 5[] 6] 7] 8] 9 ]1o[]
Arbeidsforhold, arbeidsmiljg 1] 2[] 3] 4[] 5[] 6] 7] 8[] 9 ]10[]
@konomien i din husholdning 1] 2] 3] 4[] 5[] e[ ] 7] 8] 9o ]10[ ]
Det landbruksfaglige miljget der du bor 1] 2[] 3] 4[] 5[] e] 7[] 8] 9[]10o[]
Din egen helse 1] 2[] 3] 4[] 5[] 6] 7] 8] 9 ]10[]
Ditt sosiale nettverk 1] 2] 3] 4[] 5[] e[ ] 7] 8] o[ ]10[ ]
Ferie og fritid 1] 2] 3] 4[] 5[] e[ ] 7] 8] 9o ]10[ ]
Tjeneste-/servicetilbud i lokalsamfunnet 1] 2[] 30 4[] 5[] 6] 7] 8[] 9o ]10[]
Boforholdene 1] 2[] 3] 4[] 5[] 6] 7] 8] 9 ]10[]




VI HAR OGSA NOEN SP@RSMAL OM HUSSTANDENS @KONOMISKE SITUASJON

41: Har husstandens totale gkonomiske situasjon
endret seg i positiv eller negativ retning de siste
fem arene?

Endret seg i positiv retning...............ooeeeeeeeee. ]
INGEN €NANNG ...oveviieeeeeeceeeeeee e, ]
Endret seg i negativ retning .................coeeee. ]
VEETKKE oo, ]

42: Tror du at husstandens totale gkonomiske
situasjon vil endre seg i positiv eller negativ
retning i lgpet av de neste fem arene?

Endre seg i positiv retning...............ocoeeeeeeee. ]
INGEN €NAIING ....oveiveieeeeeeeeeee e ]
Endre seg i negativ retning .........ccccevvvveeeneeeennn. ]
VEEIKKE .ttt []

43: Har det i lgpet av det siste aret hendt at
husstanden har hatt vansker med a klare de
lgpende utgifter til mat, transport, bolig og
lignende?

JA, O e []
Ja, AV O il cveevrieieieieeceeeeee e ]
Ja, en sjelden gang........cccccceveeveeeeeeee i, ]
NEI, AIAM et ]

44: Nar du ser pa husstandens inntekter og
utgifter, er det vanligvis slik at dere kan spare
noe?

45: Hvor stor var husstandens samlede netto
neeringsinntekt fra jord- og skogbruket i 2007? Gi
et best mulig anslag.

Ingen inntekt / negativ inntekt .................cc..... ]
1-49.999 KIONET ...c.veeeeeee oo []
50.000-99.999 KIONET .....cooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeen []
100.000-149.999 KIONET .....ceeeeeeeeeeeeeeeaeeeeeannn. []
150.000-199.999 KIrONEr ... vveeeeeeeeeeeeeeeeeennn []
200.000-299.999 KIONET......cuveeeereeeeeeeeeeeeernn []
300.000-399.999 KroNer......ccooeevvvuveeeiiieeeeennnn, []
Over 400.000 KIONET .....ceeeeeeeeeee e eeeee s []

46: Hvor stor var husstandens samlede netto-
inntekt i 2007? (Ta med alle inntekter fra arbeid pa
og utenfor gardsbruket, ogsa eventuelle trygde-
og pensjonsinntekter.) Gi et best mulig anslag.

Under 99.999 KIrONET ......c.veeeeeeeeeeeeeeeeeveeeenen []
100.000-199.999 KIrONEr ... eveeeeeeeeeeeeeeeeennn, []
200.000-299.999 KIONET......c.veecreeeeeeeereeernn, []
300.000-399.999 KIroNer.......coeeeevevveeeiiieeeeennnn, []
400.000-499.999 KIrONET......ceeveeeeeeeeeeeeeeeesieenn []
500.000-599.999 KIrONEr........ceeveeeeeeeeeeeeeesinnnn []
600.000-699.999 KIONET......ceveeeeeeeeeeeeeeeeeennn, []
Over 700.000 KIONET ......ccuveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeernn []

47: Hvor stor andel av husstandens samlede
nettoinntekt i 2007 kom fra gardsdriften? Gi et
best mulig anslag.

O PrOSENL ...veeeeecee et []
il 25 PrOSENE .ovveveeeeeeeeeeeeeeee e ]
25 1il 50 PrOSENL ...vveveveeeeeeeeeeeeee e ]
50 til 75 PrOSENL ...veveveveveeeeieeieeeeee e ]
75 il 99 PrOSENT ..ovveeeeeeceieeeceeeeee e []
100 PrOSENL .....veiveceieeeeeee e, []

48: Vi vil na framsette noen pastander om gkonomi og yrkesidentitet i landbruket, og vi vil at du skal

angi hvor enig eller uenig du er i hver av disse.

Gardbrukere tjener for lite i forhold til andre yrkesgrupper

Heltidsgardbrukere bgr prioriteres inntektsmessig
i arene framover

Inntektene varierer for mye mellom ulike produksjonstyper

Inntektssystemet belgnner i for liten grad de mest
effektive gardbrukerne

Gardsdrift er en livsstil mer enn et yrke
Jeg ser pa meg selv som en smabedriftsleder
Jeg er stolt av a veere bonde

Helt Delvis Bade Delvis Helt
uenig uenig og enig enig
[] []

[] [] [] [] []
[] [] [] [] []
[] [] [] [] []
[] [] [] [] []
[] [] [] [] []
[] [] [] [] []




VI SKAL NA STILLE NOEN SP@RSMAL OM DET A VZARE GARDBRUKER

49: Hvordan faler du at gardbrukeryrket jevnt over blir verdsatt av ulike grupper? Merk av pa skalaen
fra 1 (sveert lavt verdsatt) til 5 (sveert hgyt verdsatt). (Sett ett kryss for hver linje)

Sveert lavt
verdsatt

| lokalsamfunnet 1]

| storsamfunnet 1]

Av media 1]

Av rikspolitikerne 1]

Av forbrukerne 1]

Av landbruksforvaltningen 1]

Sveert hgyt

verdsatt
2[] 3] 4] 5[]
2[] 3] 4[] 5[]
2[ ] 3L 4[] 5[]
2[] 3] 4[] 5[]
2] 3[] 4[] 5[]
2[] 3] 4[] 5[]

50: Mener du at det norske landbruket bgr prioritere falgende oppgaver svakere, som i dag eller

sterkere?

Sikre matproduksjon over hele landet
Sikre en kostnadseffektiv matproduksjon
Sikre matvareberedskap

Sikre bosetting i distriktene

Forvalte kulturarv

Forvalte kulturlandskap/biologisk mangfold
Sikre forbrukerne trygge matvarer

Sikre forbrukerne norske matvarer

Sikre forbrukerne billige matvarer

Prioritere Prioritere Prioritere
svakere som i dag sterkere
[] [] []
[] [] []
[] L] []
[] [] []
[] [] []
[] [] []
[] L] []
[] [] []
[] [] []

51: Tror du at noen i familien (slekta) kommer til &
ta over garden etter deg?

Ja, eldste barn (S@NN) .......ccccevvveeeeeceeereeeenn, ]
Ja, eldste barn (datter) ............cccevveveveervennae. ]
Ja, yngre barn (S@NN)........c.ccccceevevveeieeiceienne. ]
Ja, yngre barn (datter)..........c.ccoeceevevieeeerennane. ]
Ja, noen andre i Slekta ........ooooveeeeceeeeeeeeeee, ]
Ja, men vet ikke hVem ....c.oooveeeeeeeeeeeeeeeee, ]
NI ettt ettt []
VEETKKE ..ot []

SKAL BARE BESVARES AV DE SOM IKKE TROR
NOEN | FAMILIEN (SLEKTA) KOMMER TIL A TA
OVER GARDEN

Hva er den mest avgjgrende faktoren for at ingen
vil ta over? Ta utgangspunkt i den personen som
har farste odel til bruket. (Sett bare ett kryss)

Vil ha bedre betalt arbeid .........cccceeeveeeeeeeeeeenne.. []
Vil ha mer interessant arbeid .............cccovvevveen. []
Darlig lennsomhet i gardsdriften ...................... L]
L@ FIIHIA vt eee e e []
Ubekvem arbeidstid ........c.cocveeveeeeeeeeeveeeennn []
Bor/gnsker & bo et annetsted..........cccovvveveee... []
Mangler interesse for landbruksarbeid............. []




NEDENFOR VIL DU FINNE FLERE PASTANDER OM ULIKE FORHOLD INNEN LANDBRUKET.
VI VIL AT DU FOR HVER AV DISSE ANGIR HVOR ENIG ELLER UENIG DU ER

52: Er du enig eller uenig i at myndighetene i stgrre grad bgr legge forholdene til rette for...
Helt Delvis Bade Delvis Helt

uenig  uenig og enig enig
...samdrift [] [] [] []
...aksjeselskap som eierform [] [] ] ] ]
...maskinsamarbeid [] L] L] L] L]
..tilleggsnaeringer L] L] L] ] L]
...tilleggsproduksjon [] L] [] L] L]
53: Vi skal na fortsette med noen pastander om landbrukspolitikken.

Helt Delvis Bade Delvis Helt

uenig  uenig og enig enig
Pa grunn av landbrukspolitikken som fares, vil mange kvie
seg for & ta over gardsbruk i &rene fremover [] [] []
Det er for mange offentlige reguleringer i landbruket [] [] ] ] ]
Alt i alt synes jeg at jeg far god hjelp fra landbruksforvaltningen ] ] ] ] ]
Odelsloven bgr opprettholdes [] [] [] [] L]
Bo- og driveplikten bgr opprettholdes ] ] ] ] ]
Det er for lite markedstilpasning i norsk landbruksproduksjon ] ] ] [] []
Myndighetene bgr oppfordre flere jenter til & ta over gardsbruk ] ] ] ] ]
Slik som det er i dag, er det enklere for gutter enn jenter &
ta over og drive et gardsbruk [] [] [] [] []

54: Vi har ogsa noen pastander om gkologisk landbruk.
Helt Delvis Bade Delvis Helt
uenig  uenig og enig enig
Dyrene pa gkologiske garder har det bedre enn dyr pa

konvensjonelle garder L] L] L] L] L]
Mat som er produsert gkologisk, er ikke i vesentlig grad

bedre for helsa enn konvensjonelt produsert norsk mat ] ] ] ] ]
A produsere maten gkologisk er bedre for miljget enn

konvensjonelle produksjonsmetoder [] [] [] [] []
Det konvensjonelle landbruket i Norge er gkologisk nok [] [] ] ] ]

55: Vi har videre noen pastander om dyrevelferd, miljg og mat.

Helt Delvis Bade Delvis Helt
uenig  uenig og enig enig

[]
[]

Det norske landbruket er i det store og hele miljgvennlig

Det naveerende husdyrholdet foregar pa en tilfredsstillende
mate for dyrs velferd

Transportavstandene fra garden til slakterier er for lang med
tanke pa dyrenes velferd

Det er liten grunn til & bekymre seg over om mat produsert i
Norge er farlig & spise

[]
[]
[]

[]

[]
0O O

[]

[]
[
[]

[]
[]
[]




56: Vi fortsetter nd med noen pastander om landbrukssamvirket.
Helt Delvis Bade Delvis Helt
uenig uenig og enig enig
Bendene kan best fremme sine interesser ved a sta sammen i

samvirkeorganisasjoner [] [] ] ] ]
Jeg er villig til & fa en lavere produktpris hvis det bidrar til &

opprettholde landbruksproduksjon i hele landet ] ] ]
Medlemsdemokratiet hindrer samvirkeorganisasjonene i a

veere effektive markedsaktarer [] [] ] ] ]
Samvirkeprinsippene blir ikke ivaretatt dersom selskapene

blir for store [] [] [] [] L]
Samvirket trenger konkurranse fra flere private aktgrer [] [] [] [] []
Med dagens utvikling blir samvirkeorganisasjonene avlegse ] ] ] ] ]
Ledelsen i samvirkeorganisasjonene gjgr en god

jobb p& vegne av medlemmene ] [] [] [] []

57: Mener du falgende faktorer vil ha en negativ eller positiv virkning pa norsk landbruks
konkurranseevne?

Sveert Noe Ingen Noe Sveert Vet
negativ negativ betydning positiv positiv ikke
Bruk av genteknologi i norsk matproduksjon

Feerre og starre produksjonsenheter
Strengere krav til dyrevelferd
Strengere miljgkrav

Miljg- og matskandaler i andre land
Starre omlegging til gkologisk jordbruk
Mindre bruk av landbrukssubsidier

Mer nisjeproduksjon

ODooodood
ODooodood
Douodoodg
Douodoodg
Douodoodg
Dooodoodg

Mer bruk av lokale merkeordninger

SA HAR VI NOEN SP@RSMAL OM PRODUKSJON OG ARBEIDSINNSATS

58: Hvor mye arbeid la du selv, din eventuelle ektefelle/partner og andre ned i gardsdriften i lgpet av
20077 (40 timers arbeidsuke i 50 av arets uker gir 2000 arbeidstimer, ett arsverk innen industrien
tilsvarer 1700 timer, et halvt arsverk er 850 timer) (NB! Sett kun ett kryss i hver kolonne)

Ektefelle/ Karfolk og Avigsere og

Du selv samboer annen familie annen leid hjelp
Deltar ikke i g&rdsarbeid [] [] [] L]
1 — 200 timer ] [] [] []
200-850 timer ] [] [] []
850-1700 timer ] [] [] L]
1700-2550 timer ] [] ] []
Mer enn 2550 timer [] [] [] []




59: Hvor mange timer Ignnsarbeid utenom gardsdriften hadde du og din eventuelle ektefelle/samboer i
Igpet av 20077 (40 timers arbeidsuke i 50 av arets uker gir 2000 arbeidstimer, ett arsverk innen
industrien tilsvarer 1700 timer, et halvt arsverk er 850 timer) (NB! Sett kun ett kryss i hver kolonne)

Har ikke jobb utenfor gardsbruket
1 — 200 timer

200-850 timer

850-1700 timer

1700-2550 timer

Mer enn 2550 timer

Ektefelle/

Du selv samboer
L] L]
L] L]
L] L]
L] L]
L] L]
L] L]

60: Nedenfor vil vi at du skal gi flere opplysninger om starrelse og hvilken produksjon som foregar pa

bruket. Hvis du ikke har ngyaktige opplysninger,

a) Hvor stort produktivt jord-
bruksareal eies av bruket?

0-9da8 ..oooveeeeeeeeeeeean, [] 0-9daa .......
10-19daa ..ccoceerereeeenenn. [] 10 - 19 daa.....
20 —49daA ....cccueieeiareann. [] 20— 49 daa.....
50-99daa ....cccerireirrnnn. [] 50 — 99 daa.....
100 —-249daa.....ccccccevnvnennn. [] 100 — 249 daa.
250 —-499daa....ccccceeveennnnnns [] 250 — 500 daa.
500-999daa......ccccceenennnn. [] 500 — 999 daa.
Over 1000 daa ......cocovveennn... [] Over 1000 daa

b) Hvor stort produktivt jord-
bruksareal drives av bruket?

gi et best mulig anslag.

¢) Hvor stort produktivt skogs-
areal eies av bruket?

...................... [] 0—99daa ..ccccovveeveeeeeee [
...................... [] 100 —499daa ....cocoovveveen |
...................... [] 500 —-999daa .....cccoeeeneee L]
...................... [] 1000 — 4999 daa ......ccoeeeree ]
...................... [] 5000 — 9999 daa .......cooeen.. ]
...................... [] Over 10 000 daa........cccveeee. ]
...................... ]

...................... ]

d) Sett kryss for alle produksjonene som du driver med pa gardsbruket, ogsd de som har et mindre

omfang. (Flere kryss er mulig)

KO ettt [] SEOMTE et []
Rotvekster (ikke gulrgtter) ...........c..cceeveueee. ] 1Y/ ]
P OLEEOT e ] Y- UL TSRS []
Grannsaker (inkl. gulrgtter) ..............ccc........ ] 7= ]
Frukt 0g Daer........ccveveiciieeeeceeee ] VErPEN@NS .......ccccvevveieiciiiieieeeeeteeeeeae, L]
Gras 0g grantfor..........coccceveveeeeeeeeeeeee, ] SlakteKylliNger........ccocceeveeveeieieeeeeeeree, ]
SKOGSATL ... ] ANNEL. .ot []
SKAL BARE BESVARES AV DE SOM DRIVER MELKEPRODUKSJON
61: Hvis du har melkekvote for kumelk, hvor stor er denne?
Oppgi i hele 1000 liter: || tusen liter
Har du planer om a kjape eller selge melkekvote i Igpet av de neste to arene?
Planlegger a kjgpe ny melkekvote .............. ]
Planlegger a selge melkekvote ................... ]
Ingen planer om kjgp eller salg ................... []
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62: Driver du eller din ektefelle/samboer med annen naeringsvirksomhet med utgangspunkt i brukets

ressurser? Kryss av for hver rekke Ja, Ja,
Ja, ektefelle/  begge i Arstall for
Nei jeg samboer fellesskap oppstart

Leiekjgring, slatt, brayting, strging o.l........... ] ] [] [] I
Vedproduksjon, biobrensel o.l. ..................... [] [] [] [] Y
GAIUSSAY ......vveeeeeeeeeeeeeeeeeee e ] ] [] [] [ O T
Utleie av lokaler, lagerhold o.l.. .................... [] [] ] ] Y I
Bygningsarbeid. ...........ccocoveveueveveererseeenens ] ] [] [] [
HUSAYravigsning...........ccc.eueveevreeereeeerenenennn. ] ] L] [] I
FISKET. ...oceveveeeee e ] ] [] [] [ O T
Havbruk og/eller oppdrett ..........c..c.ccevvnnn. ] ] [] [] [ T
Gardsmat (foredling og/eller salg) ................ ] ] [] [] Y I
Utleie av jakt- og/eller fiskerettigheter .......... ] ] [] [] [ O
Overnatting pa eller ved garden ................... ] L] [] [] Y O
Servering pé eller ved garden ...................... ] ] [] [] [ T
Opplevelsestilbud, guiding o.l. (reiseliv) ....... ] L] [] [] Y O
Organisert bygdeservice..................ccccueun..., ] ] [] [] [ O T
Helse- og omsorg, avlastning....................... L] [] [] [] ] Y
Kurs/barnehage/skolerelaterte tjenester....... ] ] [] [] Y
Radgiving, regnskap, konsulenttjenester...... L] [] [] [] ] Y
ANNGL ... ] ] [] [] [ O T
Hvor stor var netto naeringsinntekt fra denne virksomheten i 2007? |__| |__|__|__| tusen kroner

Hvor stor betydning har falgende forhold har for at du/dere valgte a starte med ny neeringsvirksomhet
med utgangspunkt i brukets ressurser? (Sett ett kryss for hver linje)

Sveert stor Stor Noe Liten Ingen
betydning betydning betydning betydning betydning

Lokal kultur/lokale nettverk ] L] ] L]
@nske om & skape/fa til noe [] [] [] [] []
Hadde tilgjengelige ressurser pa bruket ] ] ] ] ]
L& spesielt til rette i distriktet her ] ] ] ] ]
@nske om & mate nye folk/jobbe med mennesker ] ] ] L] ]
Hadde behov for ekstra inntekter ] L] ] L] ]
A skape en mulighet for & bli boende péa bruket ] ] ] ] ]
@nske om & skape en arbeidsplass for ektefelle/samboer [ ] [] [] [] []
63: Hvilken betydning har inntektene fra annen 64: | hvilket omfang vil du i fremtiden drive med
neeringsvirksomhet med utgangspunkt i brukets annen neeringsvirksomhet enn tradisjonelt jord- og
ressurser? skogbruk?

Driver ikke med annen naeringsvirksom- Vil ikke drive med annen neering/slutte................ ]
het med utgangspunkt i brukets ressurser ............ ] |Redusere omfanget.........ccoovovvomveoeeeoreeeseeeene. ]
Liten/ingen gkonomisk betydning.......................... L] | Omfang som i dag ...o..ooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeene. ]
Noe gkonomisk betydning ..., L] | @ke omianget.......oveeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee, ]
Stor gkonomisk betydning ... I RN OO ]
Meget stor gkonomisk betydning..............c............ ]
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VI HAR OGSA TO SP@RSMAL OM DINE POLITISKE SYNSPUNKTER

65: Dersom det var stortingsvalg i morgen, hvilket parti ville du stemme pa?

Arbeiderpartiet............ccccocveeeeeieieeene, ] Sosialistisk Venstreparti.......................... ]
Fremskrittspartiet .............cooveeveeeeeinennns [] VNS .o, []
HBYIC .o ] ANNEE PAti......ocieieiieieeeeece e ]
Kristelig Folkeparti...........ccccoovviveveeenne, ] Vil ikKe StEMME .....ocvvieeeeeciiceeeceeeeeens ]
RBAL et [] Har ikke stemmerett.........coovveeveeeeeeneen. []
Senterpartiet..........c.ccoeeeveeeeeeeeeeeee e [] VEETKKE ..o []
66: Er du for eller mot... For Mot Vet ikke
Norsk medlemskap i EU [] [] []
Norsk deltakelse i ES [] [] L]
Norsk deltakelse i WTO [] [] L]

TIL SLUTT HAR VI NOEN SP@RSMAL OM MER SPESIELLE TEMA INNEN LANDBRUKET

67: Hadde du i lgpet av 2007 arbeidshjelp av
arbeidsinnvandrere pa gardsbruket?

(Med arbeidsinnvandrere menes utenlandske
statsborgere som oppholder seg i Norgei en
tidsavgrenset periode pa grunn av et
arbeidsforhold)?

SKAL BARE BESVARES AV DE SOM HADDE
ARBEIDSINNVANDRERE PA GARDEN | 2007

Hvor mange arbeids-

innvandrere hadde du hjelp personer
av? ‘ ‘

Hvor lenge oppholdt arbeids-

innvandrerne seg pa garden maneder
—i gjennomsnitt? ‘

68: Vi gnsker at du tar stilling til falgende pastander (NB. besvares av alle)

Helt Delvis Bade Delvis Helt
uenig  uenig og enig enig

Jeg vil trolig bruke arbeidsinnvandrere pa gardsbruket i arene

som kommer

Det er akseptabelt at arbeidsinnvandrere har lavere lgnn enn

innleid norsk arbeidskraft i landbruket

Arbeidsinnvandrere er vanligvis fullgod arbeidskraft
Jeg er skeptisk til gkt arbeidsinnvandring i landbruket

Hvis man fjerner boplikten vil det fare til flere ubebodde

gardsbruk i mitt distrikt

Boplikten bidrar til at det blir mindre konflikter i familiene

i forbindelse med overdragelser av gardsbruk

Boplikten er viktig for at landbrukseiendommer skal bli drevet

pa en god mate

Jeg vil beholde dagens melkekvotesystem

Jordbruksstgtten ma i sterre grad frikoples fra produksjonen
Prisene til bendene ma kraftig opp i arets jordbruksoppgjer

Det er pa tide & fierne produksjonsbegrensninger i norsk jordbruk
Eksport av nisjeprodukter fra norsk jordbruk er viktig

Bruk av genteknologi i matproduksjon kan bidra til et mer

miljgvennlig landbruk

[ [

O Oooddg o o gg
O Oooddg o o gg
O godddg o o oo o
O godddg o o oo o
O godddg o o oo o
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69: Hvordan tror du fglgende faktorer vil pavirke ditt bruk de neste 10 ara (Sett ett kryss for hver linje).

Sveert Noe Ingen Noe Sveert Vet
negativt negativt betydning positivt positivt ikke
Klimaendringene [] [] L] L]
@kte matvarepriser internasjonalt ] [] [] [] [] []
@kt ettersparsel etter biodrivstoff ] ] [] [] [] []
Dyre/plantesykdommer ] [] [] [] L] L]
Rovdyr [] [] L] L] L] []
Krav til reduserte CO2 utslipp ] ] [] [] [] []
Dkte energipriser ] [] [] [] [] L]
70: Har du i Igpet av de siste 10 &r mottatt statte fra noen av de fglgende tilskuddsordninger?
Ja, Ja, Arstall
Nei engang flere ganger (siste gang)
BU-midler til tradisjonelt landbruk ] [] [] I
BU-midler til tilleggsneering landbruk ] L] [] N T I
Regionale miljgprogram (RPM) eller
miljatiltak i landbruket (SMIL) [] [] L] |l
Neerings- og miljgtiltak i skogbruket ............. ] [] [] T
Kommunale naeringsfond [] [] [] I
71: Kort om forholdet mellom miljg og genteknologi.
Sveert Noe Noe Sveert Vet

positiv  positiv negativ negativ ikke
Dersom en ved hjelp av genteknologi kan fa en mer miljgvennlig
landbruksproduksjon, hvordan ville du forholdt deg til & ta denne

teknologien i bruk? [] [] [] [] L]

72: Hva er du farst og fremst bekymret for nar det | 73: Hva er din ektefelle/samboers hgyeste fullfgrte

gjelder produksjon ved hjelp av genteknologi? utdanning? (Sett bare ett kryss)

(Sett bare ett kryss)

EQEN NEISE ... [] Har ingen partner: """"""""""""""""""""""" L

Miljget ] Grunnskole eller tilsvarende ............cc.cccceeeenee. ]

Etiske aSPeKLEN.........coveveeeeeeceeeeeeee e [] V!dereg?ende skole (yrkes-flandbruksfag) ...... L

Ikke bekymret ... ] V|(3!ereg§1ende skole (.aIIrr'lenr:fag/gymnas) """ L]

VELIKKE .. ] Universitethgyskole inntil 4 oar """"""""""""" L]
Universitet/hgyskole over 4 ar ................cceee. ]

74: Har du eller din ektefelle/samboer erfaring fra fglgende aktiviteter?

Ingen Ja, Ja, ektefelle/

av 0ss jeg samboer
Arbeid fra hotell, restaurant, SEIVEIiNG ..........covcoveeeeeeeeeereeeeeeeeeaeeeeenns [] [] []
Etablering av Ny DeAIift. .........c..coovveveeeeecee e, ] ] ]
Pedagogisk arbBeid. ............cccceiiieeeeeece e, ] ] ]
Lgnnet helse- og omsorgsrelatert arbeid.. ............ccccoveveeeeeeeeceeeeenee, [] [] []
Lannet arbeid i KUUISEKLOTEN. ........veeeeeeee oo, [] [] []

Takk for at du tok deg tid til & fylle ut skjemaet!
Bruk den ferdigfrankerte konvolutten til & returnere skjemaet innen tidsfristen 1. februar.
Skulle du ha kommentarer til noe ved undersgkelsen eller de tema som her tas opp, sa legg gjerne ved
et eget ark.
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